278.

1981, 5. listopadu — Sdéleni VONS ¢&. 277 ,Odsouzent ing. Jana Lito-
miského® o soudnim jedndni s Janem Litomiskym u Krajského soudu
v Ceskych Budgjovicich a jeho odsouzent pro trestny ¢in podvracent
republiky k nepodminénému trestu odnéti svobody a k ochrannému
dohledu po propusténi z vykonu trestu.’

Dne 23. 10. 1981 se konalo u Krajského soudu v Ceskych Budéjo-
vicich za pfedsednictvi JUDr. Bldhy” soudni #izeni proti ing. Janu
Litomiskému, agronomovi JZD Dolni Cerekev, signatiti Charty 77
a ¢lenu VONS, ktery je od 17. 2. 1981 ve vazbé. Obzalobu zastu-
poval JUDr. Pilny.? Ackoliv jedndni bylo vefejné a v soudni sini
bylo 21 mist, vstupenku obdrzeli pouze matka a bratr obza-
lovaného. Ostatni mista obsadili nezndm{ muzi. Zaloba vinila
ing. Litomiského ze shromazdovani, ptechovavani a rozsitovani
materidlt s protistitnim obsahem, ze spojeni se zahranic¢im, které
poskozuje z&jmy republiky, z aktivity ve VONS. Déle mu vytykala
hanobeni predstavitelu stitu, negativni vztah k SSSR a ostatnim
statam socialistické soustavy a chovani, které neni v souladu se
spole¢enskymi normami.*

Ing. Jan Litomisky nosil dlouhé vlasy. Za¢4tkem roku se ztGcast-
nil slusné oblecen maturitntho veéirku svych spoluzdka. Dvé
Ucastnice tohoto setkdni vypovédély, Ze jmenovany se svym zje-
vem vymykal jejich predstavé o slusném clovéku. Tyto vypovédi
byly brany jako dukaz jeho neptizpusobivosti spole¢enskym nor-
mam. Negativni vztah ing. Jana Litomiského k ¢eskoslovenské-
mu statnimu a spolec¢enskému ziizeni soud vyvodil z véty, kterou
obzalovany fekl na témZe setkani: , Jestli chcete o mné néco védét,
poslechnéte si Svobodnou Evropu.”

Tti pracovnice posty ve Zvolenu dosvéddily, Ze ing. Jan Lito-
misky telefonoval do Vidné, coZ on nepopftel, nicméné soudem
pfedpokladdany obsah hovoru, ktery mél ddajné poskozovat zajmy
republiky v zahrani¢i, nebyl v prabéhu vysetfovani ani hlavniho
liteni zjistén.®
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Nelze tudiz tvrdit, Ze by tim bylo naplnéno znéni litery odst. 2
pism. a § 98 trestniho zdkona - totiZ spojeni s cizim ¢initelem za
Gcelem znevazovat a po§kozovat ¢eskoslovenské statni a spolecen-
ské ztizeniv zahranici. Z pouhého konstatovani vjednéch zahranic-
nich novindch, Ze ing. Litomisky je aktivnim a vyznamnym ¢lenem
VONS, soud bez dal$itho dukazniho #izeni ucinil jednoduchy zavér,
uvedené konstatovani vzal jako nezvratné faktum, které zvysuje
jeho spolecenskou nebezpelnost a dokazuje, Ze vetejné vystupo-
val proti rozhodnuti ¢eskoslovenskych justi¢nich organa s amys-
lem je zkreslovat, pravé tak jako relativizovat nase zdkonodérstvi.”
Negativni vztah k SSSR a ostatnim stitam socialistické soustav byl
dokazovan z toho, Ze se v byté obzalovaného nasla p#i domovni pro-
hlidce Amalrikova® studie , Pfezije SSSR rok 1984?“ Z nahodilych
konfiskaci p¥i domovni prohlidce se rovnéz dokazovalo bez jakého-
koliv dukazu ¢i svédectvi, Ze ing. Litomisky nabizel svym zndmym
¢asopisy u ného zabavené. Zadost obzalovaného, aby v duchu exis-
tujicich pravnich zasad byli slySeni také navrZzeni svédkové obhajo-
by - zvlasté, kdyz uvazime, ze svédka obZaloby bylo jen minimum
ajejich vypovédi byly nepodstatné — senat zamitl.

Zavéretnd te¢ Jana Litomiského byla v momentu, kdy zacal
citovat platné Ceskoslovenské zakony, pferugena.’

Senat potom vynesl rozsudek, jimz odsoudil ing. Litomiského
ke tfem letam odnéti svobody a po uplynuti trestu ke 2 letam tzv.
ochranného dohledu (v podstaté analogické domacimu vézeni)."
Obzalovany se proti rozsudku odvolal."

Informace o Charté 77,r.4,1981, & 11, s. 3.

POZNAMKY

! Kperzekuci Jana Litomiského viz dile sdéleni VONS ¢. 162,169, 175, 212,
236, 285, 318, 358 a 440, dokumenty ¢. 163,170, 176, 213, 237, 286, 319,
361 a 443, a dokument ¢. 1172.

Senat Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich byl slozen z predsedy
JUDr. Jana Bléhy, soudce z povoldni JUDr. Jana Melichara a soudcti z lidu
Marie Jitikové, Josefa Petra a Vojtécha Simy.
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Celym jménem Pavel Pilny. Viz protokol o hlavnim li¢eni s J. Litomiskym
u Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich konaném 23. 10. 1981. KS
v Ceskych Budgjovicich, soudni spis k ptipadu Jana Litomiského (spis. zn.
1T 10/81) ulozeny jako ptiloha rehabilita¢niho spisu, spis. zn. 3 Rt 236/90.
Obzaloba podana proti Litomiskému krajskym prokuritorem v Ceskych
Budgjovicich (v zastoupeni JUDr. A. Dolezalovou) 9. 7. 1981 je ulozena in:
tamtéz.
Svédkyné Ing. Iva Koldfova vypovédéla: ,Na tomto [sic] setkdnt pFisel ing.
Litomisky obleceny ve svetru, kosili rozhalenku [sic] a j& jsem slysela, kdyz se
jej nékdo dotazoval, co déld, ze chceme-li to védet, abychom si poslechli Svobod-
nou Evropu.” Béhem vypovédi pak svédkyné ptipustila, Ze se mohlo jednat
o Hlas Ameriky. Tamtéz, protokol o hlavnim li¢en{ s J. Litomiskym kona-
ném 23. 10.1981.
V rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich nad J. Litomiskym bylo
uvedeno: ,,V ,Dokumentu ¢. 8'je zaloZena fotokopie jedné strany did?e pro rok
1980, ktery byl zajistén u obZalovaného a na ni je uvedeno telefonni ¢islo ucast-
nika ve Vidni. Z potvrzeni, které vydala telekomunikacni tstredna ve Zvolenu,
je zjisténo, Ze dne 13. cervence 1980 byl z vetejné telefonni hovorny ve Zvolenu
uskutecnén hovor do Vidné na cislo telefonu, které je shodné s cislem uvedenym
v didri obzalovaného. Ze zpriavy FMV CSSR pak vyplyvd, e telefonni stanici zjis-
téného &isla vyuzivd byvaly &s. stdtni pFislusnik Ivan Medek ke spojent se signatd-
#i Charty 77.“ Rozsudek se déle odvoldval na vypovéd pracovnice telefonni
Ustfedny, kterd tvrdila, Ze p#i provadéni telefonniho spojeni do Vidné se
ozval muZ mluvid ¢esky, jehoZ jméno zatinalo na M, a p#i kontrole plynu-
losti spojent zaslechla jména osob, které byly v CSSR véznény. Tamtéz.
Litomisky skutetné volal do Vidné Ivanu Medkovi. Jeho telefon se tykal
podle jeho vzpominky bud ptipadu Viclava Umlaufa (viz sdéleni VONS
¢. 180, dokument ¢. 181), nebo Oskira Formanka stithaného spolu s M4-
riou Kozérovou (viz sd&leni VONS ¢&. 197, dokument &. 198). Obéma t&mi-
to ptipady se jako ¢len VONS zabyval. Pro ziskdni informaci o Umlaufové
kauze jel do Luhacovic, kde mluvil s jeho rodici, v Pre3ové mél moznost
navtivit pf{imo Oskéra Formanka. Rozhovor Jaroslava PaZouta s Janem
Litomiskym, 12. 1. 2010.
V rozsudku je uvedeno: ,Clenem tohoto VONS se stal v roce 1978 i obzalo-
vany, kdy? predtim se stal signatdfem Charty 77. Jeho &lenstvi se dostalo pub-
licity v Informacich o Charté 77 ¢. 1/1979, ve Sdéleni VONS ¢&. 80, které bylo
publikovdno v Listech & 3/1979. Od poédtku si vytkl za cil napliiovat program,
ktery si VONS vytycil. Ve svém byté nejenze shromazdoval ,Sdélent’ vyddvané
VONS o osobdch stihanych a odsouzenych, jak bylo prokdzdno nalezenim téchto
materidlii v jeho byté, ale sdm ve smyslu pokynit VONS se snazil takové mate-
ridly opatFovat.“ KS v Ceskych Budéjovicich, soudni spis k ptipadu Jana Li-
tomiského (spis. zn. 1 T 10/81) uloZeny jako p¥iloha rehabilita¢niho spisu,
spis. zn. 3 Rt 236/90.
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Jedn4 se o sovétského historika Andreje Alexejevite Amalrika.
K tomu viz tamtéz, protokol o hlavnim liteni s J. Litomiskym konaném
23.10.1981.
V odtvodnéni rozsudku se mj. uviddélo: ,Nelze pFehlédnout, ze obzalovany -
i kdyz nejde o t¥idniho nepfitele svym pivodem — po dlouhou dobu a soustav-
né utocil proti nasemu zfizent a popsanymi prostiedky se je snazil oslabovat.
Postavil se tak na platformu nasich t¥idnich neptdtel, s jejichz cily a zdjmy se
ztotoziioval. Zde jej nemiiZe ospravedlnit nic. To, Ze v trestné Cinnosti pokraco-
val i poté, kdy mu byla ddna vystraha podle zdkona o SNB, stuperi spolelenské
nebezpecnosti zvysuje.“ KS v Ceskych Budgjovicich, soudni spis k ptipadu
Jana Litomiského (spis. zn. 1 T 10/81) ulozeny jako p¥iloha rehabilita¢ni-
ho spisu, spis. zn. 3 Rt 236/90. K soudnimu jednéni viz d4le nap#. clanek
»Prislunik Ceskobratrsko-evangelické cirkve J. Litomisky odsouzen k t#i-
letému Zala#i“ in: Novy domov 32,1981, ¢. 23 (3.12.),s. 1.
Litomisky se prosttednictvim svého pravniho z4stupce JUDr. Tomése Pro-
kopce odvolal proti rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ve
vyroku o viné i trestu. V odtivodnéni odvoldni podaném 3. 12. 1981 bylo
uvedeno: ,Vyslovné pak obzalovany uvedl, Ze rozhodné nikdy nejednal z néja-
kého neprdtelstvi k nasi socialistické republice, tak jak je uvedeno v obZalobé.
Obzalovany md za to, Ze jeho obhajoba nebyla vyvrdcena Zddnymi relevant-
nimi ditkazy v pribéhu celého dosavadniho trestniho #izeni.“ V odivodnéni
odvolani byla zpochybnéna téz relevantnost nékterych svédeckych vypo-
védi a jinych dikaztl, ziskanych protipravné. KS v Ceskych Budé&jovicich,
soudn spis k ptipadu Jana Litomiského (spis. zn. 1 T 10/81) ulozeny jako
p¥iloha rehabilita¢niho spisu, spis. zn. 3 Rt 236/90.
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