145.

1979, 29. #ijna— Sdéleni VONS ¢. 144, Proces proti VONS a Charté 77
obsahujici zprdvu o hlavnim liceni u Méstského soudu v Praze se leny
VONS obzZalovanymi z trestného ¢inu podvracent republiky, v priloze
pfipojen seznam osob zadrzenych béhem procesu a zdznam zdvérec-
nych rect a poslednich slov obzalovanych.!

Pred Méstskym soudem v Praze se ve dnech 22. a 23. #{jna 1979
konalo hlavni lieni se $esti signatdti Charty 77, kteti se podileli
na ¢innosti obcanské iniciativy ve Vyboru na obranu nespraved-
livé stthanych. Pfedsedou péticlenného sendtu byl dr. A. Kaspar,
prokuraturu zastupovali dr. Janda a dr. Adamec, obzalované
obhdjci dr. Lindner, dr. Pénka, dr. Tichy, dr. LZi¢a¥, dr. Klouza
a dr. Némecek.? Jednani byl ptitomen téz zdstupce Generalni
prokuratury dr. Balas.? Po hlavnim li¢eni, které ve dvou dnech
trvalo s krat$imi pfestdvkami celkem 22 hodin, byli v8ichni obza-
lovani uzndni vinnymi a odsouzeni k témto trestam: Petr Uhl
k 5letam odnéti svobody ve II. ndpravné vychovné skuping, Viclav
Havel ke 4 a 1/2 letim, Vaclav Benda ke 4 letim, Otta Bednéifova
ke 3 letam, Jifi Dientsbier ke 3 letim odnéti svobody, v$ichni
v L. nipravné vychovné skupiné, a Dana Némcovi ke 2 letam
odnéti svobody s podminénym odkladem na 5 let.*

V soudni mistnosti ¢. 81, kterd m4 kapacitu asi 30 mist, bylo p#i
zahdjeni pfitomno 12 nejblizsich p#ibuznych obzalovanych, Sest
mist zastalo prazdnych. Kratce po zahdjeni byla z dal$itho prubé-
hu liteni vyloutena manzelka Petra Uhla Anna Sabatova, kdyz
nesouhlasila s tim, Ze p¥i vetejném pieliceni ji bylo zakdzdno si
délat pozndmky. Ze soudni siné byla doslova odvle¢ena uniformo-
vanymi ptislu§niky VB a poté 39 hodin véznéna v cele piedbéz-
ného zadrzeni. K soudu na Karlové ndmésti ptislo asi 150 p#atel
obzalovanych, diplomaticti zastupci osmi statu, zahraniéni novi-
nati akreditovani v Praze, dal$i cizi Zurnalisté, pravnici, zastupci
Amnesty International, Mezindrodni federace lig pro lidska prava,
francouzské odborové organizace CGT,” zastupce Vyboru 5. ledna
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pro svobodné socialistické Ceskoslovensko, ale nikomu z nich
nebyl povolen vstup do soudni siné a pozdéji byli v8ichni vytlade-
ni uniformovanymi p¥islu§niky VB ze soudni budovy. Odpoledne
a veler prvniho dne a druhy den li¢eni bylo na 40 osob zadrzeno
pfevdzné na 48 hodin, hosté z Francie byli po zadrzeni nucené
vyvezeni na hranice s NSR a tam ponechéni osudu.® Nejméné ve
dvou pfipadech bylo proti zadrzenym pouzito hrubého fyzického
nésili, Sest jich bylo ost¥ihdno.”

V prubéhu hlavniho li¢eni nebyla prokizéna vina v zadném
bodé obzaloby. Vypovédi obzalovanych, svédka ani znalecké
posudky ¢i jiné dikazy nepotvrdily, Ze by VONS byl organizaci.
Vsichni obZalovani i svédci naopak dokazovali, Ze jde o obéanskou
iniciativu, vychazejici z peti¢niho prava, zaruceného ¢l. 29 Ustavy,
jakoz i jinych pravnich norem, coZ je patrné jiz z toho, ze sdéleni
VONS jsou pravidelné zasilana oficidlnim orgdniim CSSR a Ze se
nikdy nepozivalo konspirativnich metod. V pfesvédceni o legalité
postupu utvrzovala obzalované i ta skute¢nost, ze prace VONS
trvala s védomim ufadu vice neZ rok a podilela se na ni fada dal-
$ich obcanu. Sendt nepfipustil citaci jednotlivych sdéleni VONS,
takze nemohla byt prokizdna ani domnéld nepravdivost ddaju
v nich obsaZzenych. Dikaznim fizenim nebylo nikomu z obza-
lovanych dokdzino autorstvi koneéného znéni zprav a rovnéz
bez dukazu zistalo tvrzeni o tom, Ze obzalovani byli ve spojeni
s cizimi organizacemi, tim méné se $piondznimi centry a Ze by od
nich byli za svou ¢innost financovéni, jak to obzaloba naznacuje.
I svédci potvrdili, Ze pokud dostali néjaké penize, byly to osobni
dary obzalovanych, nebot VONS Zadnymi finan¢nimi prostred-
ky nedisponuje. Z toho vseho pak vyplyva a obzalovani i obhéjci
to téz zduraznili, Ze v Z4dném piipadé nejde o ¢innost vedenou
nepfitelstvim k vlasti nebo protisocialistickym presvédéenim.
Tak také vyznély zavéretné feli obzalovanych, kteii byli pti jejich
prondseni mnohokrite pferu$ovani, a nékterym bylo dokonce
slovo odebrano ptedsedou senitu. V§ichni obzalovani prohlssili,
ze se neciti vinni.® Obhgjci z4dali, aby vsichni byli zpro§téni viny
(obhdjce Vaclava Bendy dr. Pénka uvedl, Ze tak ¢inf jen na p¥ani
svého mandanta).®
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Pres viechny tyto skutetnosti a navzdory vSem dukazum, resp.
jejich nedostatenosti prokurator (dr. Adamec) navrhl, aby v8ichni
obzalovani byli uzndni vinnymi z podvraceni republiky ve smy-
slu § 98 tr. z., a to ve velkém rozsahu a ve spolupraci s cizinou
dle § 98/2 a, b, tr. z. Pro V. Bendu, V. Havla a P. Uhla 24dal trest
p#i horni hranici rozpéti stanoveného trestnim zdkonem, pro
O. Bednatovou a J. Dienstbiera v poloviné rozpéti a u D. Némcové
s pfihlédnutim k tomu, ze m4 sedm déti a k jejimu zdravotnimu
stavu navrhl podminény odklad trestu s nejdelsi zkusebni dobou.
Danu Némcova trpi silnymi bolestmi patete a je u ni podezteni
z vazné ledvinové choroby, takZe musela byt béhem soudntho lice-
ni nékolikrat lékatsky osetfovina.

Celé soudni liceni bylo velice uspéchané, neptimérené krat-
ké a po oba dny se protdhlo do pozdnich vecernich hodin. Proti
puvodnimu ozndmeni bylo soudni li¢eni zkriceno ze (tyf na
dva dny. Pfed vynesenim rozsudku bylo okoli soudni budovy na
Karlové ndmésti spolu s pfilehlymi ulicemi pod p¥imou kontrolou
pohotovostnich oddilti ministerstva vnitra.

Cs. sd&lovani prosttedky referovaly o procesu a obzalovanych
velmi nepfesné, tendentné vychazely pouze z obZaloby a zavérec-
né feli prokurétora, pficemz uvadély skute¢nosti v li¢eni nepro-
kizané a dokonce ddaje nepravdivé. LZivé je napt. tvrzeni, Ze se
VONS téz zastaval teroristii.'’

V zahranidi mél proces velky ohlas, cizim pozorovatelim se
jevil jako védomé porugovani Zavéretného aktu z Helsink. Proti
vynesenym trestim protestovali jednotlivcii celé organizace mezi-
narodniho charakteru, cirkevni instituce, odborové organizace,
dale dlenové parlamenti, nékteré vlady a politické strany véetné
komunistickych stran Velké Britanie, Francie, Itilie a Spanélska.
Proces sdm a prubéh soudniho fizeni bylo namnoze hodnoce-
no jako akt namifeny proti zmirfiovani mezindrodniho napéti.
Vsechny projevy nesouhlasu s procesem a solidarity s ¢s. obhéjci
lidskych prav nelze v tuto dobu jesté vyjmenovat.'*

Thned po vyneseni rozsudku se proti trestim odvolali: O. Bed-
narova, J. Dienstbier, V. Havel a P Uhl. Zbyvajici dva: V. Benda
a D. Némcové si vyhradili vyjadteni v zdkonné lhuté. Prokuritor se
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k rozsudku zatim nevyjid#il. U Viclava Havla hrozi navic zrugeni
podminéného odkladu ptedchoziho trestu ve vysi 14 mésica. Dana
Némcova byla tésné pred palnoci téhoz dne propusténa na svobo-
du. Zadost V. Bendy a J. Dienstbiera, mluv¢ich Charty 77, o pro-
pusténi z vazby do odvolactho #izeni byla zamitnuta.'? Odvolaci
tizeni se bude konat u Nejvysstho soudu CSR."

Vevazbéjsouinadale: Ladislav Lis, Ji#i Némec, Jarmila Bélikova,
Véclav Maly a Albert Cerny, signataii Charty 77, kteii se podileli
na ¢innosti obcanské iniciativy ve Vyboru na obranu nespraved-
livé stthanych. Na svobodé je trestné stihdn podle § 98/1 tr. z.
Rudolf Batték, rovnéz signata¥ Charty 77 a ¢clen VONS.

Priloha: seznam zadrzenych osob
z4vérené feli a posledni slova obZalovanych.

1. Priloha ke sdéleni ¢. 144
Seznam zadrzenych osob

Osoby zadr¥ené na 48 hodin:

Milan Balaban, evangelicky duchovni bez statniho souhlasu, nyni
zaméstnan v Prazskych kanalizacich;

Zdenék Bérta, evangelicky duchovni, béhem zadrzeni ostithan;
Edmund Bauer, evangelicky duchovni, béhem zadrzeni osttihan;
Jan Brabec, bubenik skupiny Plastic People, zaméstnany jako
programator;

Radomir Doupovec, skladnik v antikvaridtu, béhem zadrzeni
ostithan;

Pavel Jiras, ¢i$nik;

Arnost Jirik;

Alena Kumprechtové, recepini;

Jan Medek, laborant;

Karel Mrazek;

Zdena Ptecechtélova, prodavacka;

Dusan Skéla, délnik v uranovych dolech, béhem zadrZeni zbit
a ostithan;
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Pavel Skala, délnik;

Miroslav Skalicky, délnik;

Pavel Smida, nemocni¢ni zFizenec, b&hem zadrzeni ost¥ihan;
Miluge Stevichova, uklizecka;

RNDr. Jitka Vodrianska, terapeutka;

Vladimir Vojik, programitor;

Véra Vranova, dispecerka;

Osoby zadrZené na méné ne? 48 hodin:

Karel Bubenicek;

Milos Hajek;

Vitézslav Haramule;

Stanislav Homola, délnik na pile;

Vlasta Chramostova, herecka;

Jana Jonékova, v domacnosti;

Tomas Ligka, byvaly student filosofické fakulty;

Stanislav Milota, kameraman;

Veronika Némcov4, patnictiletd dcera Dany Némcové a Jitiho
Némce, béhem zadrZeni ji bylo vyhroZovano umisténim v détském
domové;

Jifi Ostuda, chovatel ps®;

David Soucek, podlahaf;

Vaclav Stadnik, délnik;

Anna Sabatov4, zadrzena 39 hodin, viz sdéleni ¢. 144;

Luk4s Tomin, béhem zadrZeni zbit;

Tomas Toulec, délnik;

Vladimir Zavadil, délnik;

Zavérené reci

Jifi Dienstbier: , PIné souhlasim s tim, co zde ekl maj obhdjce. Pokud
jde o VONS, bylo nasi snahou obracet se na statni organy a upozor-
fovat je na piklady perzekuce pro politické nizory. Nechtéli jsme
otevirat nasilim véznice ani nic podobného. Chtéli jsme jenom, aby
byla dodrZovana platna pravni ustanoveni. A myslim, ze prehmaty
si odstranime v této republice sami bez pomoci zvendi. K motivaci
své ¢innosti se vyjadfim v poslednim slové.”
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Viéclav Havel: ,Mél jsem takovou zkugenost. V1lednu 1978 jsem
byl zatcen a na zdkladé nepravdivych vypovédi pfislusnika SNB
obvinén z napadeni vefejného (initele. Stravil jsem 6 tydnua ve
vézeni a za rok na to bylo mé trestni stthani v této véci zastave-
no. Mél jsem totiz $tésti: vyskytlo se vétdi mnozstvi svédku, ktefi
pomohli objasnit, co se skutené stalo, a potvrdili moji nevinu.
Pocitil jsem tedy na své vlastni kuzi, jaké to je, byt nespraved-
livé stthadn V dobé nageho zatceni vznikl vybor usilujici o nase
propudténi

V této chvili se do feci Vaclava Havla vklad4 predseda senatu
dr. Kaspar (a protoze tak bude ¢init ve zbyvajici ¢asti liceni jes-
té asi desetkrét, a to vzdy téméf stejnym zpusobem, stoji zato
aspor jednou tento zpisob popsat: pfedseda senitu se vzdy mirné
nakloni, rozlozi ruce do $irokého gesta a se shovivavym tsmévem
»otcovsky“ domlouva obzalovanému): ,,Pane Havel, prosim vis,
drzte se véci.”

Véclav Havel: ,,Chtél jsem pouze ¥ici, Ze madm duvod se domni-
vat, Ze existence tohoto vyboru, zndmost mého jména ve svété
a tlak svétové vetejnosti ptispély znacnou mérou k tomu, Ze jsem
byl propustén a pozdéji zpro§tén obvinéni.”

Na to pfedseda sendtu reaguje: ,No vidite, pane Havel, bylo
spravedlivé rozhodnuto® (smich v publiku).

Véclav Havel: ,V mém ptipadé se tedy ukazalo, Ze se policejni
a justi¢ni organy dopustily omylu. Uvédomil jsem si, jak snadno
se muze ¢lovék dostat do situace nespravedlivé stihaného, a Ze je
v takovém p¥ipadé mozna ucinnd obrana. To nés pozdéji ptivedlo
na myslenku VONSu.”

Predseda sendtu opét Vaclava Havla pferuduje: ,Vage zkugenosti
soud nezajimaji, mluvte k véci.“

Véclav Havel: ,Chtél jsem vyslovit sviij ndzor na to, pro¢ se
moc rozhodla proti VONSu zakro¢it. Moc totiz vychazi z aprior-
niho predpokladu, Ze stitni orgdny nemohou nikdy postupovat
nespravedlivé. Soudni rozhodnuti je povaZzovadno za principialné
neomylné.”

Predseda sendtu se opét vklada: ,, Pane Havel, ptece stihdnije néco
jiného nez soudni rozhodnuti. Prosim, pokraclujte, ale stru¢né.”
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Véiclav Havel: ,Chci zdaraznit, Ze onen pfedpoklad neomyl-
nosti je velmi nebezpecény. Kdo jej zpochybriuje, je automaticky
povaZzovan za nepfitele a vegkeré jeho chovani je kvalifikovéno
jako nepratelské. Z hlediska zalobce, nemohou-li se statni organy
mylit, pak ten, kdo kritizuje jejich ¢innost, dopousti se logicky
hanobeni, pomluvy apod. A pro¢ hanobi? Samoztejmé z nepratel-
stvi, a kdyZ z neptitelstvi, tak ve spojeni s cizi neptatelskou a pro-
tisocialistickou mocnosti.”

Pfedseda sendtu: ,Pane Havel, cozpak nevite, Ze existuje roz-
sdhly systém vzdjemného provéfovani soudnich rozhodnuti?
Pokralujte.

Véclav Havel: ,To byl vlastné dotaz, mam odpovédét, nebo mohu
pokracovat?“

Pfedseda senatu: ,Ale ne, neodpovidejte.”

Véaclav Havel: ,Existuje celd fada protipravnich postupu, kte-
ré nutné unikaji kontrole, ba snizuji jeji moZnost. Mdm na mysli
faktickou nevefejnost soudnich jednéni, preventivni zadrzovéani
osob, o kterych se jen ptedpoklads, ze by se jednani mohly ztcast-
nit apod. To vechno je v rozporu s nasi Ustavou a Mezinarodnimi
pakty o lidskych a oblanskych pravech. V obzalobé se nemluvi
o tom hlavnim, tj. o vécném obsahu sdéleni. Jedinou vyjimkou je
ptipad Gruntordda, o kterém se ve své feli zmifioval prokurator
(pficemz vsak v tomto ptipadé se sdéleni VONSu tykalo jinych
véci, z d¥ivéjsi doby).'® Kdyby Zaloba ptipustila vécny rozbor, jiz
tim by vlastné pfipustila svoji omylnost. A na svoji neomylnost
je moc velice citliva. Proto se dikazni fizeni nezabyvalo vécnym
obsahem sdéleni. Ve sdélenich jsou totiZ uvaddény pouze zakladni
udaje, citoviny dokumenty a konkrétni ¢innost, za kterou jsou
lidé stihani. NapiSe-li se totiz, Ze student gymndazia XY prepsal
fejeton Vacdava Havla a dal jej predist svym spoluzakam, nezni
to zdaleka tak stragidelné, jako kdyz se napie, Ze student XY
rozmnozil a nelegdlnim zpasobem rozsifoval protistatni pamflet
exponenta pravice. V obzalobé se o sdélenich mluvi jako o $tva-
vych, pomlouvaénych, smyslenych, zkreslujicich, kterd zastragova-
la, ptekrucovala, osocovala apod. A mluvi se tak o nich jenom pro-
to, Ze potom lze jasné ¥ici, Ze jsme tak ¢inili z nep¥atelstvi, protoze
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jinak bychom takovi pomlouvacnd, smyslend a podvratna sdéleni
nepsali. V textu obZaloby se tak stéle opakuji ur¢it4 slova, kterd
lze oznacit jako ostra: napf. podvraceni, lez, zlomyslnost, ilegal-
ni organizace, antikomunistické centraly, hanobeni, z nenavisti
apod. Kdyz se ale podivime, co je za témito slovy, zjistime, Ze za
nimi nic neni. Kdyby se totiz tato slova vypustila nebo nahradila
st¥izlivéj$imi ekvivalenty, nic by z obzaloby nezbylo.”

Pfedseda sendtu opét Viclava Havla pferusuje: ,,Ale pane Havel,
stru¢né a k véci”

Véclav Havel: , Existuje u nds zdkon o prokuratute, podle kte-
rého ma kazdy pravo si stézovat (dokonce je k tomu uréeno tzv.
stiznostni oddéleni na generdlni prokuratufte). Avéak obzaloba nés
vini z podvraceni pro na$i ¢innost ve VONSu. Ale i nep#atelstvi
k nagemu ztizeni dokazuje z nasi ¢innosti. Dvé védi, tedy pod-
vraceni a nepfatelstvi, jsou dokazoviny z jedné véci. Padla tady
otazka — je VONS organizaci? Jestlize ano, pak organizaci je kaz-
dy pracovni tym, umeéleckd skupina, orchestr, kazdé v podstaté
nahodné sdruZeni lidi, kte¥i se segli nad spole¢nou praci.

Predseda senatu opét Vaclava Havla prerusuje.

Viéclav Havel: , ProtoZe vidim, Ze neni zajem o to, abych svou fe¢
dokondil, myslim, Ze bude lepsi, kdyz ddm text té ¢4sti mého zaveé-
retného slova, ktera se tykd VONSu, ptilozit ke spisam, a zminim
se pouze o své osobé. K tomu bych chtél podotknout, ze kromé
lenstvi ve VONS mi soud neprokézal naprosto nic.

V feli pana prokurétora se objevil novy prvek. Zminil se o tom,
ze byl umne p¥i domovni prohlidce nalezen Maly aké¢ni program.”’
Z toho, ze pti ptedchozi prohlidce se nenasel, usoudil, Ze jsem si
jej opattil ned4dvno. Ve skutecnosti tento text mam uz fadu let; pti
pfedchozi domovni prohlidce nebyl prosté nalezen, byl uloZen na
pudé v piisténku, kde tehdy prohlidka nebyla provedena. Kazdy,
kdo znd mé nazory, dobie vi, Ze jsem odplrcem autoritativnich
rezimu. Dokument jsem si ponechal jen pro zajimavost, z ¢ehoz
nijak neplyne, Ze bych se s nim ztotoziloval. Nakonecbych se chtél
zminit je§té o nécem. P¥ihodila se mi takova podivna véc. Asi pied
dvéma meésici mé ve vézeni navstivily dvé osoby a nabidly mi moz-
nost vycestovani do USA. O této nabidce jsem odmitl uvaZzovat,
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dokud j4 a moji p#itelé nebudeme na svobodé. Nevim, co by se
stalo, kdybych takovou nabidku ptijal, ale je mozné, ze bych v této
chvili byl nékde v New Yorku a nestél zde pfed soudem. TakZe je to
do zna¢né miry moje rozhodnuti, Ze jsem tady. Myslim si, Ze toto
mé rozhodnuti dokazuje, Ze nechovadm nepfatelstvi k nasi vlasti.
Naopak dokazuje to, Ze mam stéle je$té viru ve spravedlnost v této
zemi. A svou viru jsem neztratil.“

Predstupuje Otta Bednafova: ,Nehodldm ve své zavérelné teci
mluvit pfili§ dlouho, neumim to totiz tak hezky #ici jako Vaclav
Havel. Nicméné protoze mi to nebylo umoznéno na zadatku,
chtéla bych se zminit o motivaci, kterd mne ptivedla k ¢innosti
ve VONS. V $edesatych letech jsem méla moznost Gastnit se jako
novinarka rehabilita¢nich procesu...”

Pfedseda sendtu okamzité Ottu Bednafovou razné prerusuje:
»Pani Bednatova, to soud pfece nezajima! Mluvte k véci.“

Otta Bednafova: ,Ale ja bych presto chtéla ¥ici, Ze jsem byla
svédkem toho, jak se to najednou vSechno hrouti...”

Pfedseda sendtu: ,,Pani Bednifov4, pfedtim jste odmitla zcela
vypovidat, a ted ndm tady chcete vypravét...

Otta Bednatova: ,Je mi 52 let a chtéla bych se néjak vyrovnat
s tou ¢asti svého Zzivota, kdy jsem k tomu mléela, protoze jsem
byla mlada..."

(Od tohoto okamziku se snazi predseda senatu Ottu Bednafovou
umlcet, takze oba mluvi zaroveni.)

Pfedseda senatu: ,,To sem pfece nepat#i, pani Bednatova!”

Otta Bednafova: ,Ale ja jsem ve VONS pravé proto, ze jsem
poznala zridnost rozsudku, které vedly i k popravdm. Naplnénim
mého zivota se stala snaha zabranit tomu, aby se nic podobného
uz nikdy nemohlo opakovat. J4 prosté nemuzu zit jinak, i kdyby
mé to mélo stit cokoliv!®

Pfedseda senatu nenechava Ottu Bednafovou pokracovat.

Vaclav Benda se vzdava zavéretné fedi, to, co chce Fici, fekne aZ
v poslednim slovu.

Petr Uhl ve své zavéretné feli ptipomind Helsinskou dohodu,
kterou se Ceskoslovensko svym podpisem zavézalo plnit, a v sou-
vislosti s tim hovo#i o nutnosti novelizace nagich zadkonu podle
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piijatych Mezindrodnich paktua o lidskych a ob¢anskych pravech,
které v CSSR vstoupily v platnost a staly se tak soucasti nageho
pravniho ¥adu.

Poté piedseda sendtu Petra Uhla pferusuje.

Petr Uhl: ,Mrz{ mne, %e Ceskoslovensko je dnes pravdépodob-
né jedind zemé v Evropé, kde se takovy proces je$té muze konat.
Predpokladdm, Ze budeme uznani vinnymi a Ze budou vyneseny roz-
sudky — dohromady moZn4 na nékolik desitek let. Nejsem nacionali-
sta, ale tuto zemi mam rid, neni milhostejnyjeji osud a chci zde zit.*

V tomto misté je opét Petr Uhl pferusen pfedsedou sendtu:
»Soud neslouzi k diskusi, je tady proto, aby posoudil vasi trestnou
¢innost.”

Petr Uhl: ,J4 vas vibec za soud, ktery by mne mohl soudit,
nepovazuji. Vim, Ze vy, pane pfedsedo, nic posuzovat nebudete,
o tom je jiz rozhodnuto na jinych mistech.”

Predseda senitu: ,To se tedy uz vibec nemusite vyjadfovat,
kdyz nés nepovazujete za soud.”

Petr Uhl: ,Ano, je to zbyte¢né.”

Jednani pokracuje bez preruseni poslednim slovem obzalova-
nych, jako prvni opét pfedstupuje Jifi Dienstbier.

Jiti Dienstbier: ,Pane pfedsedo, celé jednani podle mne pro-
kazalo, Ze obvinéni z podvraceni republiky neobstoji pred objek-
tivnim pohledem. O privnich aspektech zde hovotil muj obhéj-
ce. Nechci ho opakovat ani se poustét do pravnich rozboru. Jeho
argumentace v plném rozsahu obzalobu vyvratila. Chci se zminit
jen o motivaci, kterou je nutno zkoumat, aby bylo mozno o trest-
ném ¢inu vabec uvazovat. Povazuji za absurdni obvifiovat mne
z nepiételstvi k socialismu. Pochdzim z komunistické 1ékatské
rodiny, pracoval jsem aktivné v KSC a jako rozhlasovy zahrani¢-
né-politicky zpravodaj a komentator. Jsem presvédceny socialista
a v zddnych mych soukromych ¢i vetejnych projevech ¢éncich ¢i
statich nelze najit jina neZ socialisticka stanoviska...”

Predseda sendtu ho pferuguje: ,Pane Dienstbier, vime, Ze jste
novind#, mame tady celou slozku vasich ¢lanka a rozhlasovych
komentaiu, vechny je zndme, a kdybych vdm nékteré dnes pre-
Cetl, asi byste se ¢ervenal. No pokralujte.”
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Jiti Dienstbier: ,Z mé vychovy a Zivota rovnéz plyne, Ze nega-
tivismus, nepfatelstvi ¢i odpor se nikdy nemohou stat pohnutkou
mého jednéni. Z4dné d&jinné zvraty ani zmény mé osobni situace
na tom nemohou nic zménit. Nikdy bych se také nespojil s nikym
doma ani v zahrani¢i, kdo by vychazel ze zloby a negace. Nezalezi
ovéem na tom, odkud kdo pochazi, jaké je viry ¢i svétového nizo-
ru, nybrz na tom, zda svoji odpovédnost vici spolecnosti nadfa-
zuje svému pohodli a konjunkturdlnim Gvahdm...”

Predseda senatu: opét ho pferuduje — ,Mate mluvit k projedna-
vané trestni véci.

Jiti Dienstbier: ,Chtél jsem pouze ¥ici, Ze z4dny z nis cestu
osobniho pohodli nevolil, i kdyz moznost této volby jsme méli.
Mé4m-li nejstru¢néji vyjadfit svij postoj, pouziji véeobecné zna-
mé véty z komunistického manifestu. Marx a Engels tu charak-
terizuji socialismus jako spole¢nost, v niZz svobodny vyvoj kazdé-
ho jednotlivce je podminkou svobodného rozvoje v8ech. Funkci
socialistického statu je vytvafeni podminek pro tento svobodny
rozvoj. O tuto pravdivou podstatu socialismu je potfeba neustale
usilovat...”

Piedseda senatu: chce ho opét prerusit. ,,Pane Dienstbier...”

Jiti Dienstbier: ,Ano. Chci jenom Fici, Ze jsem po cely svij
vefejny Zivot neudinil nic jiného. UZ ve svém vyjadfeni k obzalobé
jsem uvedl, jaké osobni zkugenosti mé vedly k ¢innosti na obranu
nespravedlivé stihanych, pohtbem prof. Patotky pocinaje, ptes
Sikany Lise'® zatleni Vaclava Havla a Pavla Landovského pred
myma oc¢ima na ndmésti Miru aZ po dlouhodobé hlidani byta...

Predseda sendtu: ,Tim se soud nezabyva, k véci a budte strud-
néjsi.”

Jiti Dienstbier: ,Dobfe, chci uZ jen ¥ici, Ze mame nesmirnou
vyhodu: na rozdil od Willmingtonské desitky,'® kterd se muse-
la branit nésilim proti fyzickému utoku, mohla véznénd praz-
ska desitka spolu s dalsimi usilovat o to, aby se pravda vyjevila
v diskusi...”

Predseda senitu: ,,Ale prosim vés, soud nezajima teorie, ale fakta.”

Ji¥i Dienstbier: ,Reknu to tedy takto. Spolenost nemize byt
zdrava, pokud mocensky vlivni jedinci brani jinym ob¢anam
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zaujmout aktivni oblansky postoj a vede k fatalistickému, p¥imo
protisocialistickému pojeti spole¢nosti...“

Predseda sendtu: ,Tohle nema..."

Jiti Dienstbier: ,Chci jen uvést, Ze kdysi se jeden funkciona¥
kritizovany za sviij podil na represi padesatych let vyjad#il takto:
jajsem se soudruzi mnohokrat mylil, ale vzdycky se stranou, nikdy
protistrané. Chtél tim dit zfejmé ndvod, jak ze Zivota zcela vylou-
¢it odpovédnost...”

Pfedseda senatu: ,,Ale pane Dienstbier, soud toho soudruha
nezna a ani ho nezajim4, o koho...”

Jiti Dienstbier: ,Chtél bych jen dodat, Ze byl funkciondfem
v roce 1952, 1968 a je jim dodnes uz 30 let (Reaguje na ges-
to pfedsedy sendtu). Ano, tedy uz jen toto. VONS vznikl jako
vybor oblanské odpovédnosti v duchu Charty 77 — zamétil se
na jeden z nejdulezitéjsich pfedpokladu ozdravéni spole¢nosti.
Vzdyt zastaveni stthani a propusténi politickych véziia by rdzem
zvysilo davéru oblanu a respekt republiky v zahraniéi. P¥itom
je tento krok jednoduchy. Vyzaduje jediné rozhodnuti statecné
vule.

Predseda sendtu: ,Soud nepottebuje vase rady. Mite se vyjadrit
k véci, projednavané v hlavnim li¢eni.”

Jiti Dienstbier: ,Obzaloba oznaluje kritiku pfedstavitela
statnich instituci za podvraceni, hanobeni, neptatelstvi atd.
Socialistickd spole¢nost je v8ak vztah vSech jejich rovnoprav-
nych oblanu. Jeji organy jsou funkci tohoto vztahu a nikoli moci
nad spole¢nosti. Ani praxe nepotvrdila, Ze instituce socialistic-
kého stitu jsou neomylné. Nezvratnym, vSeobecné uzndvanym
a v mnoha ptipadech bohuZel nenapravitelnym dikazem jsou
procesy padesétych...

Predseda sendtu: ,Upozornil jsem vés, Ze mate hovotit k pro-
jedndvané trestni védi...”

Jiti Dienstbier: ,,Chci jenom Fici, Ze pti vefejné kontrole nemu-
sel stravit deset let ve vézeni ani dne$ni prezident republiky.”

Predseda senitu: ,Pane Dienstbier, my vime, Ze umite formulo-
vat. Jste zku$eny novinat, vy to pfeci nemusite ¢ist, feknéte ndm
néco vlastnimi slovy!*
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Jiti Dienstbier: ,Dobr4, budu kondit. Jenom chdi ¥ici, Ze vetejna
kritika a kontrola chranii samy pfedstavitele moci. Chranije v§ak
nejen pred vézenim, ale i pted soudem dr. Urvélka®®a...”

Predseda sendtu: ,To by stacilo... Upozornil jsem vés...”

Jiti Dienstbier: ,,Docela na zavér chci #ici, Ze at se stane cokoli,
chci i nadéale vétit v rozum a spravedlnost, v jednotu spravedlnos-
ti, prva a pravdy. Zvitézi-li toto pojeti uz dnes, odmitne-li tento
vas$ soud rozsifit fady nespravedlivé stthanych, bylo by to vyznam-
né vitézstvi pro nas pro véechny — obzalované, stitni moc i celou
spoletnost. Osvobozujici rozsudek by ukazal, Ze statni moc se citi
dost siln4, aby se nemusela branit mtizemi pfed ob¢any.”

Pfedseda sendtu: ,Pane Dienstbier, soud...”

Jiti Dienstbier: Uz kon¢im. Bylo tu feleno, Ze proti republice
je vedena — i v souvislosti s timto nejvétsim politickym procesem
za posledni ¢tvrtstoleti — nepratelska kampari. Neni nic snazsi-
ho, nez této kampani podrazit nohy zru§enim trestntho stihani &i
osvobozujicim rozsudkem. A v ten chci véFit.”

Véclav Havel: ,Budu velice stru¢ny. Vytykd se ndm, Ze jsme
jednali z nep¥atelstvi. Jak jiZ jsem se zminil, Zaloba uziva velmi
ostrych slov. Z téch slov je citit nendvist a zloba. Takovych slov
nebylo nikdy pouzito v Zddném ze sdéleni VONS. Viechny spolu-
pracovniky VONS, ty, kteti jsou tady nyni se mnou, ty kte#i ¢ekaji
na své prelifeni, i ty, kteti jsou k mé velké radosti na svobodé,
dobte zndm a vim, Ze nejsou vedeni neptatelstvim k ¢emukoli. D4
se Fici, Zze hlavnim motivem jejich jedndni je 1aska k clovéku. Jsem
pysny, Ze jsem mél tu piilezitost s takovymi lidmi spolupracovat.”

Otta Bednéafova: , Protoze nebylo zaprotokolovino mé predcho-
zi vyjadrent, Z4d4m jen, aby bylo zaprotokolovino. PovaZuji to za
dulezité.”

Pfedseda senétu: ,Ale pani Bednitova, ja pfece musim védét, co
jedulezitéajarozhodujio tom, cobude ¢inebude zaprotokolovano.”

(Zadosti Otty Bednafové nebylo vyhovéno.)

Véclav Benda: ,Mam tady pét boda.” (Nepamatujeme si pfesné
potadi)

1. Zakladni prohldseni VONS vy$lo v dubnu 1978 a Generalni
prokuratura jej obdrzela také v dubnu. Trestni stthani bylo
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zahdjeno v bfeznu 1979, a to pouze pro pfipravu trestného ¢inu
podvraceni republiky. Pokud se jednalo o ¢innost s tak vysokym
stupném spolecenské nebezpecnosti, jak tvrdi obzaloba, mél ji
prokurétor, ktery o nivédél, zavcas stihat, jak mu to pfimo ukla-
da paragraf..., jinak nelze pouZit § 98 o vyssi trestnosti.

. Opakované se zde hovotilo o peti¢nim pravu zaruceném Usta-
vou, zejména jejim 29. dldnkem. Je viak t¥eba si uvédomit, ze
stiznosti VONS se tykaly azké oblasti, a to justice; zde je t¥eba
ptihlédnout k dalsimu ¢l. f]stavy, zdkona o prokuratufe a tr. z.,
které pfimo uklddaji véem oblanim povinnost aktivné dbat
o dodrzovani socialistické zdkonnosti.

. Justi¢ni orgdny se mohou mylit, to je samoziejmé. A také zako-
noddrci s tim poditaji. Jinak by neexistoval t¥istupriovy soudni
systém, nebylo by opravnych prosttedka. VONS apeloval pra-
vé na tyto mozZnosti, proto zasilal svi sdéleni kompetentnim
organum. Sdéleni obsahovala pouze citace z obvinéni, z rozsud-
ka anebo vypovédi ocitych svédka. Pokud sdéleni obsahova-
la néjaka hodnoceni, tato hodnoceni nikdy nezaujimala jejich
podstatnou ¢ast. Zakladni fakta byla vizdy pravdiva. Vyjadfeni
VONS mohla byt bud pravdiva, nebo nepravdiva. Jestlize byla
pravdivd, neni co soudit. JestliZe byla nepravdiva, je ptece moz-
né konkrétné ukizat na omyl a tvrzeni jednoduse vyvratit. To
nejhorsi, co maze moc udélat, je, zavfit jejich autory a tim pro-
kazat, ze méli pravdu.

.V obzalobé se lasto hovoti o spojeni se zahrani¢nim. Chtél
bych upozornit na to, Ze na schuzkich VONS se nikdy nehovo-
filo o zvetejiiovani urcitého textu v zahranici, nikdo tim nebyl
povéfen a nic takového také nebylo béhem fizeni prokazano.
Veskeré materisly VONS byly vefejné, tedy prakticky komukoliv
ptistupné. Z toho, ze byly publikovany v cizing, tedy neplyne, Ze
VONS byl ve spojeni s cizim ¢initelem ¢i cizi moci.

. Vytykate VONS snahu poskodit zajmy nasi republiky. Pti-
pustime-li, Ze piipadny omyl ve sdélenich VONS by i mohl néjak
poskodit z4jmy naseho statu, je nesporné, ze (jma, kterd vznik-
ne vynesenim vaseho rozsudku nad ndmi, tuto $kodu mnoho-
ndsobné pfevysi. Jsem notoricky optimista a véfim, Ze pravé
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proto bude vynesen osvobozujici rozsudek a my odejdeme od
tohoto soudu jako svobodni obcané. A jesté bych chtél dodat,
Ze i mné byla p¥imo i nepfimo ucinéna podobnd nabidka jako
Véclavu Havlovi, a Ze jsem ji také — z obdobnych davoda jako
on - nepfijal.

Petr Uhl: ,Vzhledem k atmosféfe, kterd se v této sini vytvo-

fila tim, Ze pfedseda sendtu neustale pferusoval zavérelné redi
i posledni slova mych kolegu i mne, vzddvam se prava posledniho
slova.”

Informace o Charté 77, v. 2, 1979, mimo¥ &, s. 6-15.

1

POZNAMKY

K p#ipadu Petra Uhla a spol. viz ddle mimo#4dné sdélen{ VONS ze 30. 5.
1979, dokument ¢&. 114, sdéleni VONS ¢&. 115, 118, 128, 129, 137, 141,
142,143,153, 156, 158, 205 a 376, dokumenty ¢. 116, 119, 129, 130, 138,
142,143,144,154,157,159, 206 a 379, a dokumenty ¢. 1143, 1152, 1153,
1163 a 1164.

Celymi tituly ajmény JUDr. Antonin Kadpar (ptedseda senétu), JUDr. Fran-
tiSek Janda a JUDr. Jaroslav Adamec (prokurdtoti Méstské prokuratury
v Praze), JUDr. Milan Lindner (obhéjce Petra Uhla), JUDr. Ludvik Pénka
(obhjjce Viclava Bendy), JUDr. Lubo§ Tichy (obhdjce Jitiho Dienstbiera),
JUDr. Josef Lzita¥ (obhdjce Viclava Havla), JUDr. Ji#i Klouza (obhéjce
Otky Bednétové) a JUDr. Miroslav Némecek (obhdjce Dany Némcové). MS
v Praze, soudni spis k p¥ipadu Petra Uhla a spol. (spis. zn. 1 T 23/79) uloZe-
ny jako ptiloha rehabilita¢niho spisu, spis. zn. Rt 419/90, protokol o hlav-
nim liteni konaném ve véci Petra Uhla a spol. 22.-23. 10. 1979 u Mést-
ského soudu v Praze; téZ in: ABS, vySetfovadi spis k ptipadu Petra Uhla
a spol. (Vidav Benda a spol.), sign. ZV 485; protokol byl publikovan in:
BLAZEK, Petr - BURSIK, Tomas (eds.): Prazsky proces 1979. Vysetrovdni,
soud a véznéni clenit Vyboru na obranu nespravedlivé stthanych. Dokumenty,
Praha 2010, s. 167-177.

Celym jménem Jan Bal4s.

V rozsudku vyneseném senitem Méstského soudu v Praze sloZenym
z pfedsedy JUDr. Antonina Kaspara a ze soudctt JUDr. Zderika Burese,
Marie Zakové, Aloisie Faktorové a Miloslava Sevéika bylo uvedeno, ze
obzalovani jsou vinni tim, Ze ,v dobé od jara 1978 do konce kvétna 1979
v Praze 2 ajinde z nepidtelstvi k socialistickému spolecenskému a stdtnimu zi-
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zeni republiky, se zdmérem podporovat neptdtelskou zahranicni propagandu
a v umyslu vyvoldvat mezi obyvateli republiky neptdtelské ndlady proti sociali-
stickému stdtnimu z¥izeni CSSR, zalozili nelegdlni organizaci Viybor na obranu
nespravedlivé stihanych’ a po stanoveni programu vyboru a rozdélent ikold,
v dorozuméni's dalsimi osobami a nékterymi zahraniénimi ¢initeli vyhotovili po-
stupné velké mnozstvi pisemnosti, v nichz hrubym zpiisobem pomoci vymysle-
nych nebo zdmérné zkreslenych udajii byly hrubé napaddny bezpelnosti orgdny,
prokuratura, soudy a shor ndpravné vychovy, tyto pisemnosti rozsifovaliv CSSR
a ddvali je k dispozici i do zahranici, kde byly vyusivdny k itokim proti CSSR
v zdpadnim a emigrantském tisku a v relacich riznych vysilaci typu ,Svobodnd
Evropa‘[...]."

U Petra Uhla a Vaclava Bendy souvisel vysoky trest s jejich vyraznym
podilem na praci vyboru. Uhlovi pak pFitiZila téZ ,recidiva trestné &innos-
ti“ - vroce 1971 byl v procesu se fleny Hnuti revolu¢n{ mlideze odsouzen
Meéstskym soudem v Praze pod pfedsednictvim JUDr. Antonina Kagpa-
ra pro trestny &n podvraceni republiky ke ¢tyfem rokim odnéti svobo-
dy nepodminéné. K Hnuti revolu¢ni mlédeZe a perzekud jeho ¢lent viz
pfedeviim PAZQUT, Jaroslav: Hnuti revoluéni mlddeze 1968-1970. Edice
dokumentd, Praha 2004. Petr Uhl mél jako jediny vykonat sviij trest v t&2-
§f druhé ndpravné vychovné skupiné. Viclavu Havlovi ptitiZilo, pomine-
me-li negativni posudek ONV Trutnov, pfedevéim predchozi podminéné
odsouzeni Méstskym soudem v Praze a Nejvys&im soudem CSR v trestni
véci Oty Ornesta a spol. pro pokus o trestny ¢in pogkozovéni z4jmi re-
publiky v ciziné ke ¢trnécti mésicim odnéti svobody podminéné za podil
na zprosttedkovan{ exilového vydani paméti Prokopa Drtiny Ceskosloven-
sko — milj a skutecnost, Ze na tento podminény trest bézela zkugebni lhity
do 12. 1. 1981. Podminény trest u Dany Némcové byl odivodnén jejim
$patnym zdravotnim stavem, komplikovanou rodinnou situaci, dosavadni
beztrestnosti a také vécnym dozndnim ke své ¢innosti. Rozsudek je ulozen
in: MS v Praze, soudni spis k pfipadu Petra Uhla a spol. (spis. zn. 1 T 23/79)
ulozeny jako ptiloha rehabilitaéniho spisu, spis. zn. Rt 419/90; téz ABS,
vySettovaci spis k pfipadu Petra Uhla a spol. (Viclav Benda a spol.), sign.
ZV 485; téz NA, Sprava Sboru ndpravné vychovy, vézeiisky spis Petra Uhla,
z4Kkl. ¢. 6196; téz LP, Sb. VONS, inv. ¢. 310, sign. I/7, kart. 51; rozsudek byl
publikovan in: BLAZEK — BURSIK (eds.): Prazsky proces 1979, s. 177-191.
Confédération générale du travail (Vieobecnd konfederace préce). Jedna
se o nejvétsi francouzské, komunisticky orientované odbory.

Do této skupiny patfili profesor matematiky Jean Dieudonné, rezisér Pa-
trice Chéreau, spisovatel Jean-Pierre Faye, sochat Pierre-Alain Challier
a Daniel Wagui, ktery byl do Prahy vysldn skupinou ¢enti Francouzské
komunistické strany. K tomu viz PAZOUT, Jaroslav: Spatné utajeny pro-
ces. Proces s VONS a jeho ohlas ve svété: disidenti p¥ed soudem, soudci na
divadelni scéné, Dé&jiny a soucasnost 26, 2004, . 6, s. 37; zprava o pobytu
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francouzské delegace v Ceskoslovensku byla publikovéna in: Informace
o Charté 77, r. 2, 1979, mimot. ¢. (fijen), s. 17-18, dale viz dokumenty
ulozené in LB, Sb. VONS, inv. ¢ 310, sign. IV/52, kart. 52.
Protest proti policejnimu nésili stuptiujicimu se v souvislosti s procesem se
leny VONS a zadost o jeho prodetteni obsahoval otevieny dopis mluvéich
Charty 77 Jittho Hajka, Ladislava Hejdanka a Zdeny Tominové, CISAROV-
SKA, Blanka - PRECAN, Vilém (eds.): CHARTA 77: Dokumenty 1977-1989,
sv. 1,s. 290-292.
O prtbéhu procesu p¥indseji svédectvi ,Podrobnd situaéni zpriva z prv-
niho dne hlavniho liteni ve véci Sesti obZalovanych signataft Charty 77
a ¢lent Vyboru na obranu nespravedlivé stthanych® a ,,Podrobnd situaéni
zpriva z druhého dne hlavntho liceni ve véci Sesti obzalovanych signatafa
Charty 77 a lent Vyboru na obranu nespravedlivé stithanych® in: Infor-
mace o Charté 77, r. 2, 1979, mimot. ¢&. (Fjen), s. 2-5. K pribéhu hlavniho
liteni u Méstského soudu v Praze viz dile nap¥. text ,Hlavn{ lien{ v trestni
véd proti ing. Petru Uhlovi a spol. u Méstského soudu v Praze” in: LB, Sb.
VONS, inv. ¢ 310, sign. IV/3, kart. 51.
JUDr. Ludvik Pénka se na rozdil od nékterych obhdjct dalgich obzalova-
nych dentt VONS svého klienta prakticky nezastal. Vétsinu hlavniho li-
Ceni stravil ¢tenim Casopisu Svét motoril. Ve své zavéretné Yedi, kterou
zahdjil vyzdvihnutim kvality obZaloby, uved], Ze jako dobry socialisticky
pravnik se musi drZet pfani svého mandanta a popirat jeho vinu. Sdm by
mu ale vytkl, Ze se rad&ji mél drzet ptislovi ,8evle, drZ se svého kopyta“.
Benda jako matematik a filozof si totiz podle néj v dobré vife nespravné
vyklddal zdkony. Na Bendovu obhajobu uvedl déle prakticky pouze to, Ze
v priibéhu preli¢eni nebylo prokdzano jeho mimo¥adné postaveni ve vybo-
ru. PAZOUT, Jaroslav: Vybor na obranu nespravedlivé stthanych, in: Petr
Blazek (ed.): Opozice a odpor proti komunistickému rezimu v Ceskoslovensku
1968-1989, Praha 2005, s. 105.
V tfednich dokumentech i rezimni publicistice byl ¢asto v souvislosti s ¢in-
nosti VONS uvadén p#ipad brat#i Roberta a Vaclav Bare$ovych, kteti se
svym p¥{buznym Milanem Bare§em p¥epadli za pomoci odcizenych lovec-
kych zbrani 23. 5. 1978 autobus se studenty #i¢anského gymnézia, které
chtéli vyuzit jako rukojmi k zajisténi volného prjezdu do SRN. Po jednani
s Ceskoslovenskymi dfady jim byl pod podminkou propusténi studentt
ptisliben beztrestny odchod za hranice. Po propudtén{ studentt doslo
k atoku ptisludnikii pohrani¢ni strdZe na autobus, pti kterém byl zastte-
len jeho #idi¢ a jeden z tnoscii Milan Bare§. Krajsky soud v Praze odsoudil
Roberta Barege k trestu smrti a Vaclava Bare$e k nepodminénému trestu
odnéti svobody v délce 25 let.

V prohlageni adresovaném Nejvyssimu soudu CSR z 11. #jna 1978, které
obsahovalo popis ptipadu a rozbor jeho pravnich aspekt®, vyjadtilo 62 sig-
nat4ft Charty 77 pochybnosti nad okolnostmi zdsahu proti Gnosctim.
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Protestovali proti snaze spojovat Gnosce s &nnosti Charty 77, proti ne-
korektnimu priibéhu procesu i vysi trestu, ktery povaZzovali za nepfiméfe-
ny. Prohld$en{ podepsali spolu s nékterymi dalimi ¢leny VONS i souzeni
aktivisté vyboru Véclav Havel, Dana Némcov4 a Petr Uhl. Viz Informace
o Charté77,v.1,1978,¢. 12, s. 16-20. VONS se viak nikdy k tomuto p¥ipa-
du nevyjadtil jako celek, natoz aby zleh¢oval nebezpetnost ,trestné éinnosti
i teroristického charakteru, kterou i Sirokd mezindrodni vefejnost odsuzuje”, jak
uvadél napt. rozsudek Méstského soudu v Praze. Pfi projedndvéani toho-
to ptipadu vyjadtili nékteti ¢lenové VONS zdsadni nesouhlas, aby se ho
VONS ujal. Ditvodem byla pfedevdim obava z mozného propagandistického
zneuziti z4jmu VONS o tuto problematickou kauzu ze strany reZzimu. Viz
vzpominku Anny Sabatové a Petra Uhla in: BLAZEK Petr - PAZOUT, Jaro-
slav (eds.): Nejcitlivejsi misto rezimu. Vybor na obranu nespravedlivé stthanych
o¢ima svych élentt. Diskusni setkdni 19. ¥ijna 200, Praha 2008, s. 44; téZ roz-
hovor Jaroslava Pazouta s Annou Sabatovou a Petrem Uhlem, 17. 6. 2010.

V komenté#i redaktora Rudého prava Jitfho Hetka publikovaném
v tomto deniku 24. 10. 1979 bylo napt. uvedeno: ,,Snahou P. Uhla a dalsich
bylo litit nasi republiku v zahranici div ne jako policejni stdt, prisuzovat ji rysy,
jimiz se vyznacuje Jihoafrickd republika, Chile nebo jiny fasisticky rezim.

To byl také zakladni motiv, jenz se jako Cervend nit vine ,programovym pro-
hldsenim’, které obzalovani v pomlouvacnych umyslech sestavili a koncem dub-
na 1978 predali do zahranici. Vepsali do ndzvu své ilegdlni organizace boj za
spravedlnost. Tuto ,spravedlnost’si viak pfedstavovali tak, Ze za obéti politické
perzekuce’ se snazili vyddvat i takové osoby, které byli odsouzeni za zdvaziné
obecné krimindlni a ndsilné trestné tiny. Nevdhali pFitom obhajovat vytriniky,
ndsilniky i lidi, kteti se opakované dopustili Spiondze ve prospéch imperialistic-
kychvyzvédnych sluzeb. Vystoupili dokonce na obhajobu teroristitr. a V. Bareso-
vych, ktefi se v kvétnu 1978 gangstersky zmocnili zdjezdového autobusu se Zdky
ticanského gymndzia a chtéli sii za cenu zavrazdéni rukojmi prostrilet’ cestu do
NSR. Bandité, jak zndmo, nakonec zastelili Fidice autobusu.

To tedy byli ti, kte#i byli podle ndzoru dlent tzv. vyboru ,nespravedlivé sti-
hdni a souzeni”.* Komentat byl publikovin in: PAZQUT, Jaroslav: Ohlas na
perzekuci ¢lent Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych v roce 1979
(edice dokumenttt), Shornik archivnich praci 55, 2005, €. 1, s. 240-243; téz
BLAZEK - BURSIK (eds.): Prazsky proces 1979, s. 191-193.

K diskreditaci ¢lent vyboru mél slouzit i pfipad Jittho Gruntorada, kte-
ry byl natten z pokusu o zavleleni vzdugného dopravniho prostfedku do
ciziny, atkoli jeho trestni stihdni pro tento trestny &n bylo jiZz v ¢ervenci
1979 zastaveno. Gruntorad byl sice ndsledné odsouzen pro pfedin pro-
ti vetejnému pofiddku za Gdajné nedovolené drZeni zbrané, k tomu viak
doslo az po skonteni hlavniho liceni u Méstského soudu v Praze se ¢leny
VONS. K tomuto ptipadu Jititho Gruntoridda viz sdéleni VONS ¢. 83 a 155,
dokumenty ¢&. 83 a 156.
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K mimo¥ddnému ohlasu perzekuce ¢lentt VONS v zahrani¢{ i v Ceskoslo-
vensku viz pfedevéim PAZOUT: Ohlas na perzekuci; TYZ, Spatné utajeny
proces. Proces s VONS a jeho ohlas ve svété: disidenti pfed soudem, soudci
na divadelni scéné, in: Déjiny a soucasnost 26, 2004, &. 6, s. 36 — 39; téz
BLAZEK Petr - PAZOUT, Jaroslav (eds.): Nejcitlivéjsi misto rezimu. Vybor na
obranu nespravedlivé stthanych o¢ima svych ¢lenii. Diskusni setkdni 19. fijna
2007, Praha 2008, s. 54n. Rozsdhla dokumentace k perzekuci ¢lentt VONS
a k solidarité s nimi je ulozend in: LB, Sb. VONS, inv. & 310, kart. 51-53.
Viz usneseni Méstského soudu v Praze ptijaté pti hlavnim licenim se ¢leny
VONS 23. 10. 1979. MS v Praze, soudni spis k ptipadu Petra Uhla a spol.
(spis. zn. 1 T 23/79) uloZeny jako ptiloha rehabilita¢niho spisu, spis. zn.
Rt 419/90.

Proti rozsudku se odvolali i Vaclav Benda a Dana Némcovd, stejné jako
nékteti nejblizdi p¥ibuzni obzalovanych — manzelka Viclava Bendy Kami-
la Bendov4, manzelka Viclava Havla Olga Havlova spolu s jeho bratrem
Ivanem Havlem, synové Otky Bednatové Jan a Jiti Bedndfovi a manzelka
Petra Uhla Anna Sabatova. Proti ¢sti rozsudku Méstského soudu v Praze
tykajici se rozhodnuti o propadnuti zajidténych véci, které bylo prvoin-
stan¢nim soudem vyhrazeno vefejnému zasedani, se 16.11. 1979 odvolal
méstsky prokurdtor v Praze JUDr. Frantiek Janda. Navrhoval, aby Nej-
vy$si soud CSR v odvolacim ¥izeni o propadnutf véci zajisténych pti do-
movnich prohlidkdch rozhodl sdm. Odvoldni a odivodnéni odvoldni jsou
ulozena in: MS v Praze, soudni spis k p#ipadu Petra Uhla a spol. (spis. zn.
1T 23/79) uloZeny jako p#iloha rehabilitatniho spisu, spis. zn. Rt 419/90.
K ptipadu Rudolfa Battéka viz sdéleni déleni VONS &. 140, 189, 227, 260,
275 a 483, dokumenty ¢. 141, 190, 228, 261, 276 a 486, a dokumenty
¢. 11672 1173.

Jednalo se o Vybor pro propusténi Viclava Havla, Jaroslava Kukala a Pav-
la Landovského. K trestnimu stihini téchto t¥i oblant po jejich zadrzeni
28.1.1978 pti snaze zGlastnit se spolu s dalgimi signat4#i Charty 77 plesu
dech viz souhrnné sdé&lenf VONS ¢&. 12, dokument &. 12.

K ptipadu Jittho Gruntorida trestné stihaného pro tdajny pfelin proti ve-
tejnému potddku a odsouzeného 8. 11. 1979 Obvodnim soudem pro Prahu
2a4.12.1979 Méstskym soudem v Praze, tedy po skonceni hlavniho liceni
se ¢leny VONS u Méstského soudu v Praze, k nepodminénému trestu od-
néti svobody viz sdéleni VONS ¢. 83 a 155, dokumenty ¢. 83 a 156.
Dokument Maly ak¢n{ program vznikl na ptelomu ledna a tdnora 1971
v rdmci Socialistického hnuti eskoslovenskych oblani, opozi¢ni skupi-
ny, kterd se sklddala ptedevéim z vyloucenych funkcion4#t komunistické
strany. Na tvorbé dokumentu, ktery vychézel z Ak¢niho programu KSC
ptijatého v dubnu 1968, se podileli predeviim psycholog Jaroslav Sabata
a historikové Milan Hiibl a Jan Tesat. V némeckém prekladu byl tento
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dokument publikovan in: PELIKAN, Ji#i: Sozialistische Opposition in der
CSSR. Analyse und Dokumente des Widerstandes seit dem Prager Frithling,
Frankfurt am Main - Kéln, s. 133-150.

K tomu viz sdéleni VONS ¢. 20, 34 a 90, dokumenty ¢. 20, 34 a 90.

V druhé poloviné ledna 1971 zahdjili ¢ernodéti studenti bojkot stfednich
kol ve Wilmingtonu v Severni Karoling, kterym chtéli dosdhnout uplatné-
ni soudniho rozhodnuti o rasové desegregaci stfedniho $kolstvi. Tato akce
vyvolala rozsihlé rasové boute, béhem nichz doglo k vypdleni obchodu
patticiho bélogskému majiteli. Na pfivolané hasice i policisty bylo sttileno
z kostela, kde byli zabarikddovani Gastnici bojkotu. V roce 1972 byli za
tento ¢in odsouzeni Cernodsky aktivista reverend Ben Chavis, ktery pfijel
do Wilmingtonu bojkot organizovat, dalgich osm ¢ernochi a jedna bélos-
ska zena k vysokym trestm odnéti svobody. Pozdéji nékteti svédci své
vypovédi odvolali s tim, Ze k nim byli donuceni nebo Ze byli podplaceni.
K propusténi véznénych viak doslo aZ v roce 1980, http://en.wikipedia.
org/wiki/Wilmington_Ten [28. 2. 2014].

Myslen byl prokurétor a soudce Josef Urvélek, ktery se vyrazné angazoval
ve vykonstruovanych politickych procesech 50. let. Byl mj. hlavnim Zalob-
cem v procesu s Rudolfemn Sldnskym a spol.
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