1150.

[1980, po 19. breznu] — Text lena Vyboru na obranu nespravedlivé
stihanych Jaroslava Suka ,,Obrana nespravedlivé stihanych — pojem
a realita® obsahujici objasnéni divodil vzniku VONS, rozbor termi-
nu ,nespravedlivé stihany a rozbor zneuzivdni nékterych paragrafii
trestniho zdkona a jinych forem perzekuce.*

V dubnu 1978 se ustavil Vybor na obranu nespravedlivé stiha-
nych a tehdy se poprvé objevil pojem, zpo&itku jen ztidka uzivany
a razné komoleny, ovsem od kvétna 1979 jiz bézny a obecné sro-
zumitelny — pojem ,nespravedlivé stihany®. Je v8ak obsah tohoto
pojmu skute¢né pochopen tak, jak to odpovida ¢innosti VONS
a Ceskoslovenské skute¢nosti?

Nézev Vyboru na obranu nespravedlivé stthanych ma svou uce-
lenou vnitini logiku. Predev$im se zabyva obranou nespravedlivé
stthanych. Tato obrana v sobé zahrnuje zvefejriovdni aktudlnich
piipada prondsledovani, coZ samo o sobé jiz znamend urcity druh
pomoci obéti a ptipadné ijeji rodiné. Konkrétni pomocje jisté také
dulezita, nejdulezitéjsi snad je pomoc morélni. Déle tato obrana
zahrnuje i dokumentaci p¥ipada aktudlnich i minulych, z nichz
spolenost ¢erpd informaci o svém stavu a z této informace vyvo-
zuje dusledky. Obrana kazdého jednotlivého ptipadu nespravedli-
vého prondsledovani ma vyznam nejen pro konkrétni nespraved-
livé stthanou osobu, nybrz — a snad je$té vice — pro vechny, ktefi
mohou byt takto postiZeni téz, pro celou spole¢nost, pro tvahy
o budoucim vyvoji a snad bude mit i velky vyznam historicky.

Obrana se tyka , nespravedlivé stthanych®. Nejprvek pojmu ,,sti-
hany“. Ten je uzivan zejména v policejni a justi¢ni praxi; navozuje
tedy, Ze obrana se tykd predevs$im lidi postiZzenych represi v této
oblasti spoleenského Zivota. Kdo v8ak je stihdn nespravedlivé?
Teoreticky je mozno zastavat extrémni stanovisko, Ze nespraved-
livé stthani jsou pouze politi¢ti vézni a nékolik ptipada ziejmych

a

Dokument byl podepsan zkratkou ,job + jes + utu®.
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justi¢nich omyla. Takové nazirdni nebude prosto jistého nadfa-
zovani problematiky ¢4sti vetejnosti (inteligence) nad problema-
tikou ostatni spole¢nosti, nevyvaruje se ani zkresleného vidéni
pfi hodnoceni p#ipadu zneuZivani ustanoveni zikona o obecné
kriminalité, nedokdZe vidét problémy v jejich komplexnosti.
Toto extrémni stanovisko je v naprostém nesouladu s duchem
Charty 77. Kone¢né kazdy, kdo byl nékdy politickym vézném, jisté
takové stanovisko jednozna¢né odmitne.

V Ceskoslovensku jsou v tomto okamziku tisice véziit. Kazdy
z nich je & byl néjakym zpusobem postizen nespravedlivé.
Vysettovani ptipadi je velmi ¢asto vedeno ledabyle, se zfejmou
snahou o tzv. realizaci obvinéného, zejména u p¥ipada obecné
kriminality je bézné uzivan psychicky a fyzicky natlak pti vysle-
$ich, obvinéni jsou drzeni nedmérné dlouho ve vazbé, jsou v ni
nedmérné omezovani, je porusovina zisada presumpce neviny,
hlavni li¢eni pfed soudnimi senéty byvaji velmi povrchni a uspé-
chana. Organy justice jsou ve své prici vedeny pfedevsim politic-
kymi motivy a jsou vazany riznymi stranickymi usnesenimi, jez
dle raznych politickych zdméra upfednostituji tu ¢i onu problema-
tiku a doporucuji v té & oné oblasti p¥isnéjsi trest; v zdsadé se poli-
tika v oblasti justi¢ni represe jako celek zdmérné stava od zacatku
70. let ptisnéjsi, a to kazdym rokem, ne-li kazdym mésicem. Vézni
jsou vykotistovani netmérné namdihavou a jen malym zlomkem
zaplacenou praci, podminky ve vézenich zpusobuji niceni zdravi
véziil, neexistuje zde zddn4 prevychova a resocializace véziig, ale
tvrdy az nelidsky postih, vedouci az k chronicky asocidlnim posto-
jam odsouzenych. Celd oblast justi¢ni represe trpi nevefejnosti
a utajovanim.

Podobné stanovisko vyjadfuje i dokument Charty 77 ¢. 16, jenz
vznikl soubézné s ¢innosti VONS pied jeho deklaraci, i jeho doda-
tek z brezna 1980."

Jistéze nelze branit kazdého vézné stoprocentné. Je viak t¥eba
zasazovat se o to, aby se z vézeni v Ceskoslovensku staly skute¢né
Ustavy, v nichz se budou ti odsouzeni, ktefi to budou potfebovat,
napravovat a vychovévat. Je t¥eba se zasazovat o celkové zlid$téni
penitenciarni a postpenitencidrni péce. P¥i obrané konkrétnich
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ptipadu je tfeba postupovat p¥ipad od ptipadu. Nékde lze pouka-
zat na pfili$nou vysi trestu nebo na nespravedlivy postup pouze
v nékterych aspektech. Nesmime v8ak pro stromy prestat vidét
les. Obecné lze Fici, Ze u p¥ipadi, kde vznikd davodné podezienti,
ze doglo k nespravedlivému stihdni, je t¥eba zjistit nejprve objek-
tivni strdnku véci. Zjistujeme, zda se ¢in skutedné udal a za jakych
okolnosti. Absolutné nestali doznani stthaného; zejména u ver-
bélnich deliktu je tfeba ovéfovat zaujatost svédka. V nerozhod-
nych ptipadech postupovat dle zdsady in dubio pro reo. Pak teprve
lze zhodnotit stranku subjektivni, tedy zda ¢in, k némuz doslo, je
hoden stihdni, v jakych aspektech je eventudlni stithdni nespraved-
livé a netimérné. V ptipadech nespravedlivého stihani zjitujeme
jistou stereotypii, jeZ je ddna povahou zdkona, jeho vignimi, ¢asto
nejasnymi formulacemi, umoziujici zneuziti. Nejlépe bude, kdyz
si shrneme obecnosti jednotlivych typa nespravedlivého stihéni,
jimiZ se vefejnost, zasazujici se o lidska prava a zejména VONS,
doposud zabyvaly.

1. Verbélni ¢iny politické povahy. Postoje a ¢iny souvisejici s poli-
tickym ¢i ndbozenskym pfesvédcéenim.

§ 98 — Podvraceni republiky.

Je to politické ustanoveni par excellence. V transparentni podobé
bylo jeho politické uZiti pfedvedeno v odsouzeni Sesti clenit VONS
v r. 1979, kteti jednali naprosto vefejné a v souladu se zdkony.”
Soud musi dokézat objektivni — skutkovou ¢4st trestného linu,
i stranku subjektivni, tj. nendvist obzalovaného k socialistickému
spoletenskému a statnimu ztizeni. Subjektivni strinka véci byva
vétsinou absurdné vyvozovana ze stranky objektivni. Cinnost,
postihovand podle tohoto paragrafu, byva téméf vidy normalnim
vykonem prava ¢s. ob¢anu, vyplyvajicich z &s. zdkonu vietné mezi-
narodnich paktq, jako ostatné u podstatné ¢asti téchto zdkonnych
ustanoveni, tj. je projevem ndzoru a ¢ina s tim spojenych. Pravo
na vlastni, od oficidlni ideologie odli$ny ndzor vlastné neexistuje,
pokud je dlovéku zakdzano, aby v intencich svych nizora také jed-
nal. Samozfejmé, Ze se nejednd ani o néjaké obrovské ¢iny, u § 98
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v vy,

(j. u téch nejtézsich politickych ,zlo¢inci“ v Ceskoslovensku) jde
vétsinou o pouhé $ifeni letdka, psani ndpis, plakitu, organizovi-
ni schuzek apod. O tomto paragrafu vyslo jiz nékolik textu, zaslu-
hoval by v8ak podrobnéjsi a iroce diskutovanou studii.

§ 99 - Pogkozovani stitu svétové socialistické soustavy.

Jednd se pfedevsim o nespravedlivé uziti v paralele s § 98 tr. z.
V Ceskoslovensku je napt. zndmo odsouzeni Laco Mravce® a Jittho
Lederera® za tidajné podvraceni Polské [lidové] republiky a Pavla
Muraska za dajné podvraceni SSSR. Sama formulace ,stat svéto-
vé socialistické soustavy” je velmi nejasnd; i v prvni teorii je tento
pojem specifikovén a ¢as od ¢asu ménén.

§ 100 — Pobufovani.

Lidé byvaji stihdni za vyroky, ptipadné i drobnou, zejména krat-
kodobou, jednordzovou ¢innost, kterd snad pobutuje pouze Gzkou
vrstvu obyvatelstva, vét$inou spjatou s moci. Justi¢ni organy
téméf nikdy nedokazuji, Ze inkriminovany vyrok, resp. ¢in nékoho
poboufil a ¢im, ,,soud posoudi” vyrok sdm na zakladé svého , prav-
niho nazoru” (tedy zcela subjektivné) vynasi rozsudek. Zastivame
nazor, ze spole¢nost nemuze ohrozit ¢in konany slovem, pismem,
obrazem ¢i hudbou, pokud neni p#imo spojen s trestnym ¢inem.
Podle § 100 je véznéno relativné velké mnozstvi lidi; problema-
tika tohoto ustanoveni trestniho zdkona by byla hodna zvl4$tni
pozornosti.

§ 101 - Zneuzivani ndbozenské funkce.

Z posledni doby nemame zprdvy o zneuZiti tohoto paragrafu, ale
potencidlné pusobi na cirkevni funkcionafe a svazuje jejich svo-
bodu projevu.

§ 102 — Hanobeni republiky a jejtho predstavitele.

Pomérné ¢asto uzivané ustanoveni, kde je opét nutnd ,vefejnost”
projevu, tj. dle § 89, odst. 4 bud za pomoci vetejného sdélovactho
prostredku, ¢i pred dvéma osobami soudasné ptitomnymi (podob-
né jako u § 100 a 14, ¢4st 103). Komentaf u paragrafu 100.
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§ 103 - SniZovani viZnosti prezidenta republiky a hanobeni jiného
Celného piedstavitele.

Timto ustanovenim je nedmérné privilegovan prezident republiky
pfed ostatnimi obcany, dokonce tu neni ani podminka ,vefejnosti”
pii znevazujicim projevu, tj. stadi nap¥. snizit jeho vaZnost pred
manzelem. Obcané republiky, vietné ,Celnych predstavitela” —,
by si méli byt ve svych pravech rovni a méla by tedy platit stej-
nd prava o slusnosti ve styku mezi obcany, at jsou ve spolecenské
hierarchii naho#e nebo dole. Je velmi p#iznacné, Ze zruseni podob-
nych ustanoveni navrhovali za 1. republiky pravé komunisté. Asi
si socialismus takto nepfedstavovali.

§ 104 - Hanobeni stitu svétové socialistické soustavy.

Atkoli se seznam statu ,socialistické soustavy” dle potteby méni,
jsou odsuzovani &s. obfané témét vylu¢né za hanobeni zcela urdi-
tého stitu. K tomuto hanobeni staéi zazpivat pisné, strzeni vlajky,
proneseni ur¢itého vyroku apod.

§ 105 - Vyzvédadstvi.
A% doposud se obrana nespravedlivé stthanych tomuto tématu
spi$e vyhybala.® P#i odsouzeni dr. Huberta Steina a spol. byla ves-
ker4 aktivita ¢s. vefejnosti na bodu mrazu; proto, a¢ tu byly jisté
vécné pochyby o tom, zda skute¢nék trestnému ¢inu vyzvédadstvi
doslo, teprve v letech 197677 se o dr. H. Steinovi zacalo mluvit,®
a to spise z hlediska humanitni pomoci.” Podobné se tato obrana
vyhnula pfipadum Jittho Grohmana a ing. Vojtécha Valy,® a a¢ zde
nejsou pottebné podklady pro ovéfovini téchto ptipadd, urdita
fakta a okolnosti téchto p#ipada navozuji silné podezieni, Ze usta-
noveni § 105 bylo zneuzito. Obrana téchto ptipadu tedy vyZaduje
co nejuplnéjsi informaci a potvrzeni faktu, ze k trestnému ¢inu
vyzvédacstvi nedoslo. Ziskavani téchto poznatki je ovem velmi
problematické. Z toho lze téz vyvodit, ze § 105 je velmi snadno
zneuzitelny.

Z povahy Charty 77 a VONS, ktery na pudé Charty 77 pracuje,
vyplyva, Ze nemuZeme povazovat za nespravedlivé stthaného ¢lo-
véka, ktery se vyzvédalstvi skute¢né dopustil. V téchto ptipadech
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lze jediné Zadat o spravedlivé preSetteni véci a spravedlivou vysi
trestu, kterd by odpovidala duchu porozuméni mezi narody.

§ 112 - Poskozovani z4jmu republiky v ciziné.

Tyka se i obdobného ptedinu uvedeného v § 5, pismeno ¢ zdkona
o pfetinech. Svoboda informovat a ziskavat informace by méla
fungovat nezdvisle na existenci stitnich hranic. V praxi nenf
dosud zndm piipad, kdy by byl odsouzen ¢eskoslovensky obéan
podle tohoto ustanoveni a orgdny justice mu skute¢né dokazaly
$ifeni v ciziné nepravdivych zprav, coz je dle znéni zdkona nut-
nou podminkou. Ceskoslovensky ob¢an je odsuzovén za vytteni
svych hodnocent, souda a nizora, nikoli proto, Ze by uvadél véc-
né nepravdy. Jinak se ov§em pohliZi na zpravy, podivané ¢lenem
KSC. vV jurisdikd k tomuto ustanoveni, ale téz k ustanovenim,
uvedenym zde pod bodem 1, se vyslovné uvidi, Ze kritika veden4
¢lenem KSC nemuize byt nazirana jako trestny ¢in.

§ 178 - Mateni dozoru nad cirkvemi a ndbozenskymi spole¢nostmi.
Stthano je organizovani ¢s. stitem zakazanych cirkvia sekt a orga-
nizovani ndbozenského Zivota a kondni ndbozenskych tikona zpu-
sobem jinym, nez s. stit povoluje. Ve sdélenich VONS o ptipadu
Srna, Svacek® byl tento paragraf odsouzen jako nepifpustné ome-
zovani svobody vyznani.

§ 198 — Hanobeni rasy, niroda a politického pfesvédceni. ™
Timto ustanovenim je trestdno urdZeni urcitych skupin obyva-
telstva. Téméf vyluéné jsou takto chrinény zcela urcité skupiny,
piedeviim Rusové a dlenové KSC. Malokdo byl stthan za hanobent
Cikanu, Citiant, véFicich apod.

§ 199 - Siteni poplagné zpravy.

Velmi povrchni formulace ,nebezpeti vazZného znepokojeni ales-
poni ¢asti obyvatelstva® umoziiuje pomérné volnou interpretaci.
V roce 1979 zaznamenal VONS dva takové ptipady odsouzenych
v NVU Plzen-Bory. Jejich ¢innost byla kvalifikovana v soub&hu
s dal$im paragrafem, uvedenym zde v bodé 1.
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§ 260 — Podpora a propagace fasismu a podobného hnuti.
»Fagismus nebo jiné podobné hnuti, které sméfuje k potlaova-
ni prav a svobod pracujiciho lidu nebo které hlasi narodnostni,
rasovou nebo nabozenskou z4st%, je jisté v opozici k hnuti za lid-
ska prava, a nemdme tedy proc¢ se ho zastdvat. Az doposud ani
nemohla vzniknout diskuze, zda by tu nemél byt uzit Voltairav
princip: ,Zasadné s va§im nizorem nesouhlasim, ale ddm zivot za
to, abyste ho mohl hldsat.” V praxi obrany nespravedlivé stthanych
se totiz setkdvdme zatim vylu¢né s represi za srovnivani zdejsich
poméru s poméry fadistickych rezimu. Je zndm dokonce ptipad
stihdni podle tohoto ustanoveni za namalovini hvézdy a hikové-
ho kiiZe, mezi nimiZ byl znak rovnosti.
(Podobné je i ustanoveni § 261)

§ 288 — Ohrozovini politického a moralniho stavu jednotky.
Jedn4 se o ustanoveni hlavy XII. tr. z. - trestné ¢iny vojenské, jez
je obdobné ustanoveni uvedenému v § 100. Podle ného byl napt.
v roce 1975 odsouzen Ivan Dejmal.**

2. Verbélni ¢iny nepolitické povahy.

Jde o paragrafy 153, 154 - atok na stitni orgdn a organ spole-
¢enské organizace a paragrafy 156-157 — Gtok na vefejného ¢ini-
tele. P#i obrané téchto ptrevazné nepolitickych verbalnich delikta
(amyslné zde neuvidime § 155 tr. z.) se zde setkdvdme prede-
v8im s nepresvéd¢ivym dukaznim materidlem, nebot jako pod-
klad ke stihani tu vét$inou slouzi svédectvi napadenych organd,
tedy svédectvi neobjektivni, kterd nelze ovéftit. V podstaté lze
Fici, Ze timto zpusobem by bylo moZno odsoudit kohokoliv, kdo
se octne o samoté s organy. Pokusy v tomto sméru jsou pomérné
Cetné.

Fyzicky dtok na ufedni osobu doposud - kromé Ludvika
Vaculika — nikdo v hnuti za lidska prava nehjil, spiSe se obrana
snazila vzdy dokazat, Ze stthani je vedeno na podkladé vykon-
struovanych obvinéni, coZ se v drtivé vétsiné pripadu spie blizilo
objektivni pravdé.
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3. Svoboda cestovani.

§ 109 - podrobné popisuje ptispévek k dokumentu ¢. 24 z bfezna
1980.%

§ 110 - Vniknuti na Gzemi republiky.

Je to ustanoveni obdobné nespravedlivé a zamezujici vykonu pra-
va na svobodné cestovani, jako paragraf 109 — nedovolené opus-
téni republiky. Podobna problematika by méla byt pfesunuta do
prestupkové i spravni oblasti.

4.§ 202 - Vytrznictvi.

Je to paragraf isté establishmentsky, hajici ,pramérné chovani®,
zakazujici hlu¢nou zabavu, happening, vysttedni chovani. Srovnej
k tomu fejeton V. Havla ,,§ 2021

5. § 203 - Prizivnictvi.

Tento paragraf zakotvuje povinnost ndmezdni prace v Ceskoslo-
vensku, ptipominajici nékteré nevolnické povinnosti. Pfi stihani je
porudovina zdsada presumpce neviny, nebot stthany musi dokazo-
vat, Ze se zivil poctivym zpusobem. Za poctivy zpusob se vsak vét-
$inou uzndva pouze ziskavani obZivy od statntho zaméstnavatele ¢i
od druzstva, ve vyjime¢nych p#ipadech téz lidem s tzv. svobodnym
povoldnim. Jiné zpusoby obzivy jsou pak oznaleny za ,nekalé”.
ZAmér je tu zfejmy: kazdy dovek v totalitni spole¢nosti musi byt
zallenén do urcitého kolektivu, kde muzZe byt snadnéji kontrolovan.
Vladimir Krupicka, jehoZ ptipad trestniho stthani je sledovan VONS,
odmitl sdélit, kde byl po dobu, ktera policii zajimala, zaméstnan,
abyl podle § 203 odsouzen. Nyni je ve vézeni.'* Dle tohoto paragrafu
jsou téz stthdny prostitutky. Prostituce je ov§em predeviim nemoci
celé spole¢nosti. Toto ustanoveni by zasluhovalo podrobny rozbor
formou dokumentu. Viz téZ fejeton Vaclava Havla ,,[§] 203“.*°

6. § 171 — Mafeni vykonu Gfedniho rozhodnuti.

Charta 77 napadla toto ustanoveni zejména vdokumentu ¢. 16, kdy
oviem je$té nebyly zndmy ptipady uziti k ¢elam donucenik praci
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ve véznici; tehdy byl napaden pouze ten fakt, Ze je timto trest-
nim stthdnim vyhroZovano. Véznéni znamen4 v Ceskoslovensku
automaticky nucenou praci. Spojovani této nucené price s ,uce-
lem trestu, tj. s prevychovou, je v mnoha ptipadech absurdni
a pokrytecké. Mnozi véziiové, a nejen politicti, takovou ,ptevy-
chovu” nepottebuji. Naopak rezim potfebuje v mnoha pramyslo-
vych odvétvich levnou pracovni silu, kterd vykonava i ty nejobtiz-
néjsi prace.

7. Zneuziti ustanoveni trestniho zdkona z oblasti obecné kri-
minalistiky.

Zaznamenali jsme zatim zneuziti téchto ustanovent tr. z.: § 155 -
napadeni vefejného (initele, § 118 — nedovolené podnikani,
§ 132 - rozkriddni majetku v socialistickém vlastnictvi i jinych.
Stithéni tohoto druhu se prosazuje snadnéji, stthaného 1ze takto
téZ pospinit a lze vrhnout §patné svétlo i na jeho okoli, ptipadné
na celou ¢innost obranca lidskych prav. Justi¢ni organy zde maji
prakticky neomezené pole pasobnosti. Vyskytly se téZ nebezpené
pokusy, jez byly zatim realizovany jen ¢astecné, stihat obhajce lid-
skych prav pro udajné zhatstvi, teror ¢itinos dopravniho prostred-
ku. Takova nasiln4 ¢innost ma s obranou lidskych prav mélo spo-
le¢ného a je neobratnym prahlednym pokusem o jeji diskreditaci.

8. Odmitdni sluzby v armadé, respektive sluzby se zbrani.

Jde zejména o paragrafy trestniho zdkona 266 — mafteni zpusobi-
losti ke sluzbé, 267 — neplnéni odvodni povinnosti, 268 — obcha-
zeni branné povinnosti, nenastoupeni sluzby v ozbrojenych
silich - paragrafy 269-272 a vyhybéni se vykonu vojenské sluz-
by - paragrafy 280-284. V Ceskoslovensku existuje pro obyvatele
muzského pohlavi brannd povinnost, jez se netési zvlastni p#izni,
a to nejen u muzu vzhledem k tloze, jakou Ceskoslovenskd arma-
da v novych déjinach hréla i vzhledem k pfitomnosti sovétskych
vojsk na tizemi Ceskoslovenska. Existence ceskoslovenské arméady
se tedy mnohym jevi jako absurdni. Sluzba ve statni armadé zna-
mend navic nedmérné zatéZovani spole¢nosti, samotnych lidi, od
nichz je tato sluzba vyzadovana; znamend i velké osobni a socidlni
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komplikace. Pfirozeny pozadavek vSeobecného ozbrojeni lidu
a armdady mili¢niho typu — samozfejmé v rdmci jinych zmén -
vyvstava stdle zfetelnéji. Druhym aspektem téchto ustanoveni je,
e v Ceskoslovenské armadé neexistuje sluzba beze zbrané. Proto
ti, ktefi z davoda svého piesvédieni sluzbu se zbrani odmitaji,
jsou pronéasledovani dle téchto ustanoveni, ¢asto i opakované.

Obranu nespravedlivé stihanych 1ze roz3itit i o dalsi aspekty napt.
o obranu nékterych stthanych podle § 118 tr. z. (nedovolené pod-
nikdni), a to nejen v ptipadech, kdy je tento paragraf uzit jako
kamufldz pro postih samizdatové ¢innosti, nybrz i v pfipadech
~skutené prace bez razitka®, kdy se typ tohoto stihdni blizi k para-
grafu 203. Jako protipél k § 118 existuje ustanoveni ob¢anského
zdkoniku o takzvané oblanské vypomoci. Kdyby se § 118 uzival
dusledné, nefungovala by asi jedind domécnost a mnoho préce,
pfedev$im na vesnicich, by nebylo nikdy vykonano. Liberalnéjsi
hospodarska politika (i ve vztahu k zaklddani novych vyrobnich
druzstev) by byla v dne$nim stavu ceskoslovenského hospodat-
stvi opravdu na misté. Za obranu stoji i nékteré p¥ipady nasilného
exeku¢niho vystéhovani celych rodin, ¢innost tzv. zachytky apod.
Lze jisté ocekavat, Ze bude nutno obranu nespravedlivé stthanych
roz$itit i o daldi paragrafy, napt. I. hlavy tr. z. Jejich rozbor viak
zatim neni aktudlni.

Mnohem duraznéji by mél zejména VONS vystoupit proti tres-
tu smrti.

Obrana nespravedlivé stthanych muze byt naplilovana téz upo-
zorflovinim na trestné iny, jichZ se dopousti policie, justice a jiné
organy moci. Zejména hlava osmé zvla$tni ¢asti trestntho zdko-
na — Trestné ¢iny proti svobodé a lidské dustojnosti - si v tom-
to sméru zasluhuje pozornosti. Tato ustanoveni by pottebovala
precizovat a rozsifit: nap¥. neni v trestnim zdkonu nijak postizen
odposlech.

Obrana nespravedlivé stthanych vyzaduje soustavnou ¢innost,
zaméfenou nejen k pfipadim soucasnym, ale i minulym, vyZzaduje
pfesnost a smysl pro objektivitu, ale pfedevsim jasnou pedsta-
vu o tom, jak m4 tato obrana vypadat, co je spravedlivé a co je
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nespravedlivé, vyzaduje i pomérné jasny a uceleny pravni ndzor
a predstavu o privu — a zejména trestnim pravu — i pfedstavu
o vyhlidkach do budoucnosti. VSechna tato témata vyzaduji sou-
stavné studium, soustavnou praci i obsahlou diskuzi.

Informace o Charté 77, r. 3, 1980, & 5, 5. 5-10.

1

POZNAMKY

Jedné se o dokument vydany mluv¢imi Charty 77 Ladislavern Hejddnkem,
Martou Kubi$ovou a Jaroslavem Sabatou 22. 5. 1978 a adresovany Fe-
deralnimu shromazdéni CSSR, CNR a SNR (v kopii Vyzkumnému tstavu
penologickému a Sboru népravné vychovy CSR), ktery obsahoval rozbor
teskoslovenskych pravnich norem tykajicich se vézetistvi, zprdvu o faktic-
ké situaci ve vazbé a ve vézeni a poZadavky na jeji zlep§eni, v pfiloze pravi-
dla vnitiniho #4du ve véznicich, CISAROVSKA, Blanka - PRECAN, Vilém
(eds.): CHARTA 77: Dokumenty 1977-1989, sv. 1, s. 134-152, a o zprdvu
o pomérech v Napravné vychovném Gstavu Plzen-Bory zpracovanou byva-
lymi vézni svédomi a vydanou Chartou 77 dne 19. 3. 1980, in: CISAROV-
SKA - PRECAN (eds.): CHARTA 77, sv. 2, 5. 314-317.

K trestnimu stthdn{ a odsouzeni ¢lentt VONS v p#ipadu Petra Uhla a spol.
viz mimofadné sdé&leni VONS ze 30. 5. 1979, dokument ¢&. 114, sdéleni
VONS ¢. 115,118, 128,129, 137, 141, 142, 143, 144, 153, 156, 158, 205
a 376, dokumenty ¢. 116,119,129, 130, 138, 142, 143, 144, 145, 154, 157,
159, 206 a 379, a dokumenty ¢. 1143, 1152, 1153, 1163 a 1164.

Ladislav (Laco) Mravec byl 29. 12. 1971 odsouzen Méstskym soudem v Pra-
ze k osmnécti mésicim odnéti svobody nepodminéné (spolu s nim byly
souzeny Agnieszka Hollandov4 a Helena Stachovd). K jeho nejtézsim ,,pro-
vinénim® pattilo, Ze &lentim polské opozi¢ni skupiny nazyvanym ,taterni-
ci“, kte#i na prelomu let 1968-1969 pagovali pres Ceskoslovensko do Polska
publikace ti§téné na Zapadg, zprostredkoval v byté Petrusky Sustrové roz-
mnozeni polsky psaného ¢asopisu Biuletyn niecenzurowany. K ptipadu viz
ABS, vySetfovaci spis ptipadu ,Ladislav Mravec a spol, sign. V12747 MV.
Vyilatek z rozsudku viz in: CUHRA, Jaroslav: Trestni represe odpiircii rezimu
v letech 1969-1972 (Sesity USD AV CR, sv. 29), Praha 1997, s. 108.

K tomu viz text ,Portrét publicisty” o Jifim Ledererovi vydany VONS, do-
kument ¢. 1131.

K postoji VONS vili vyzvédalskym kauzdm viz pfedevéim ¢lanek Prokopa
TOMKA: Vybor na obranu nespravedlivé stihanych a problematika tzv.
vyzvédall, in: Jaroslav PaZout (ed.): Vybor na obranu nespravedlivé stiha-
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10
11

nych. Politickd perzekuce, opozice a nezdvislé aktivity v Ceskoslovensku v letech
1978-1989. Sbornik grantového projektu . 3, Praha 2009, s. 6-57
Pracovnik nizozemského velvyslanectvi Hubert Stein byl zatéen spolu
s pracovnici francouzské ambasidy Milenou Kubiasovou v ¢ervenci 1970,
ptitemz byli pivodné obvinéni z podvraceni republiky. Spolu s nimi byli
postupné zatykani a obvinéni byvaly pracovnik Ustavu pro mezinarodni
politiku a ekonomii Ministerstva zahrani¢nich véci Jaroslav Sedivy, byvaly
tisttedni feditel Ceskoslovenského statniho filmu a ¢len predsednictva Fe-
derdlniho shromazdéni Alois Polediidk, plukovnik Vaclav Cefensk}'f ajeho
#ena Edita Cefenska, byvald pracovnice FS CSSR. Cely pormnérné kompliko-
vany ptipad, do kterého méli byt pravdépodobné zakomponovani néktef!
vyznamni protagonisté prazského jara, se ocitl ve dnech 5.-9. 7. 1971 pted
Méstskym soudem v Praze. Vichni obzalovani byli odsouzeni pro trestny
¢in podvraceni republiky, Stein a Kubiasové dale pro trestny ¢in vyzvédac-
stvi, Cetensky pro trestny ¢in vyzvédacstvi a ptipravu tohoto trestného
tinu, Polediiak, Sedivy a Cetenskd pro trestny ¢in ohrozent sluzebniho
mmmﬁwaSahwpmtmmmyandummnﬁﬁnmommmmwl&ankne
podminénému trestu odnéti svobody v délce dvanicti let, Kubiasova deseti
let, Cefensk}'f sedmi let, Poledniak dvou let, Cefenska jednoho roku a Sediv;'f
na osmndct mésicl. Vyiatek z rozsudku viz in: CUHRA: Trestni represe,
s.99-104.

Hubertu Steinovi byl v roce 1976 pferusen vykon trestu odnéti svobody,
nicméné v unoru 1977 byl ve véku 73 let ve velice $patném zdravotnim
stavu znovu uvéznén. P¥i oficidlni ndvitévé nizozemského ministra za-
hrani¢nich véci v Praze zalitkem bfezna 1977 intervenovala nizozemska
strana (jako uz ponékolikité) ve Steiniiv prospéch, nicméné vzhledem
k diplomatickému skandalu, vyvolanému Ceskoslovenskou vetejnou kri-
tikou nizozemského ministra za ptijeti mluvéiho Charty 77 Jana Patocky,
nebyl tento pfipad vyfeden. K tomu viz text ,P¥ipad Huberta Steina“z Cer-
vence 1977 in: LB, Sb. Perzekuce v Ceskoslovensku v letech 1948-1989,
inv. ¢ 132, sign. IV/1, ¢lanek ,Dr. Hubert STEIN, Czechoslovakia“ in:
Ampnesty International Newsletter 6, 1976, ¢. 5, in: LP, Sb. Perzekuce v Ces-
koslovensku v letech 1948-1989, inv. ¢. 132, sign. IV/3, a ¢lanek ,Zachra-
nit Dr. Steinal“in: Listy 7, 1977, &. 6 (prosinec), s. 20.

K ptipadu Vojtécha Valy viz sdéleni VONS &. 35, 37, 48 a 52, dokumenty
¢. 35,37,48 252, a dokumenty &.1128,1130a 1189.

K p#ipadu Vojtécha Srny a Miloslava Svacka viz sdéleni ¢. 31, 79, 81, 101,
105 a 110, dokumenty ¢. 31, 79, 81, 101, 105 a 110.

Spravné hanobeni ndroda, rasy a pfesvédleni.

Ivan Dejmal byl jiz v letech 1970-1972 véznén pro Gdajné spachdni trest-
ného ¢inu podvraceni republiky za plisobeni v opozi¢ni skupiné Hnuti re-
volu¢ni mlddeze. Po svém propusténi z vézeni v roce 1972 musel nastoupit
vojenskou prezenini sluzby. Kdyz odmitl spolupracovat se Statni bezpe¢-
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12

13

14
15

nosti, bylo proti nému vykonstruovino obvinéni z ,,0hrozovdni mordlniho
a politického stavu jednotky®, na jehoz zikladé byl v roce 1974 odsouzen
k dal$im dvéma lettm odnét{ svobody nepodminéné. PAZOUT, Jaroslav:
Sbirka Ivana Dejmala - vyznamny pramen k dé&jindm Zeskoslovenského
studentského hnuti v $edesatych letech dvacatého stoleti, Shornik archiv-
nich praci 53, 2003, ¢. 1, s. 131.

K problematice omezovani svobody cestovani v Ceskoslovensku a sankcich
plynoucich z nedovoleného opusténi republiky vydali 26. 3. 1979 mluvei
Charty 77 dokument Charty 77 ¢. 24 in: CISAROVSKA — PRECAN (eds.):
CHARTA 77, sv. 1, s. 225-240. Dodate(né byl vypracovan dodatek uvefej-
nén 30. 3. 1980, ktery obsahoval analyzu § 109 tr. zak. o opusténi republi-
ky, nebot tato problematika byla v ptivodnim dokumentu opominuta, viz
in: tamtéz, s. 318-322.

Fejeton ze 17. 1. 1978 viz in: HAVEL, Viclav: Eseje a jiné texty z let
1970-1989. Dglkovy vyslech. Spisy, sv. 4, Praha 1999, s. 182-190.

K ptipadu Vladislava Krupicky viz sdéleni VONS ¢. 89, dokument &. 89.
V tomto fejetonu datovaném 1. 4. 1978 vyslovil Viclav Havel domnénku
o tom, Ze je v Ceskoslovensku neopravnéné véznéno tisice délnikd pro
trestny ¢in prizivnictvi, viz HAVEL: Eseje a jiné texty, s. 206-214.
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