1015.

1989, 11. kvétna — Sdéleni VONS ¢. 1011 ,Véc Vita Poldka znovu
postoupena ndrodnimu vyboru® o rozhodnuti Méstského soudu v Praze
vrdtit véc Vita Poldka, postoupenou Obvodnim soudem pro Prahu 7
ndrodnimu vyboru k prestupkovému ¥izeni, prvoinstanénimu soudu
k dosetteni a o opétovném postoupeni véci Obvodnim soudem pro
Prahu 7 k prestupkovému tizent.

Jak jsme jiz informovali (viz sdéleni ¢. 943" - pfi této prilezitosti
opravujeme nespravny Gdaj: véc na zdkladé zmocnéni méstského
soudu projednédval Obvodni soud pro Prahu 7, nikoli pro Prahu 1),
rozhodla samosoudkyné obvodniho soudu JUDr. Ladislava Ku-
Cirkova v hlavnim liceni dne 22. 2. 1989 v trestni véci mladistvého
Vita Polaka, zalovaného pro tc¢ast na manifestaci 19. 1. 1989 za
pfedin proti vefejnému potaddku (podle § 6a zdkona o precinech)
o postoupeni véci ndrodnimu vyboru. Méstsky soud v Praze vyho-
vél v nevetejném zasedani dne 13. 3. 1989 stiZnosti prokuritora
a vratil véc Obvodnimu soudu pro Prahu 7 k doset¥eni.’

V novém hlavnim liceni, konaném dne 17. 3. 1989, samosoud-
kyné JUDr. Ladislava Kucirkovi po doplnéni dokazovani opé-
tovné rozhodla, Ze se véc V. Poldka postupuje ONV k projedna-
ni v pfestupkovém Fizeni.* Neni ndm znamo, zda toto usneseni
obvodniho soudu nabylo pravni moci.

Informace o Charté 77,r. 12,1989, ¢. 10, s. 7.

POZNAMKY

1 Dokument ¢&. 947.

2 Usneseni Méstského soudu v Praze (soudkyné JUDr. Marcela Andélova)
ze 3. 3. 1989 je uloZeno in: LB, Sb. VONS, inv. ¢. 11/23, sign. I/3, kart. 10.

® V usneseni samosoudkyné Obvodniho soudu pro Prahu 7 ze 17. 3. 1989
bylo uvedeno: ,Mladistvy u hlavniho liceni na svoji obhajobu uvedl, ze do cen-
tra odejel proto, Ze se chtél projit a néco si nakoupit, a kdyz vystoupil na stanici
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metra Muzeum, vidél zde shromdzdéni obani. Protoze na misté hovotil néjaky
tetnik, zajimalo ho, co #ikd, vmisil se do davu, kde stdl pouze asi 5 minut, Fec-
nika ani dobre neslysel a poté se rozhodl odejit. V tom okamziku zaslechl vyzvu
orgdnii VB k rozchodu, odesel na levy chodnik Vidclavského ndmésti a el smérem
dolii. Priblizné v mistech, kde usti Stépdnskd ulice na Viclavské namésti, byl
zadrzen prislusniky VB.

Privyslechu pred orgdny VB mladistvy vypovidal odlisné a uvedl, Ze na Vic-
lavské ndmésti p#isel z ditvodu, aby vyjddfil nesouhlas s predchozim zdsahem
orgdnii VB proti ucastnikim pietniho aktu k ucténi Jana Palacha a ze Viclavské
ndmésti neopustil proto, Ze byl presvédien o své pravdé. U hlavniho liceni mla-
distvy potvrdil, Ze takto skutecné vypovidal pted orgdny VB, aviak jen proto,
Ze byl rozruden, unaven a chtél se co nejrychleji dostat domii. Ddle uvedl, Ze se
jednalo o urcitou pézu, aniz by si uvédomil disledky této své vypovédi. Vypove-
dél, Ze jeho vypovéd pred orgdny VB nebyla pravdivd.

Pokud jde o ditkazy, soud mél k dispozici pouze tyto dvé odlisné vypovédi mla-
distvého. Ze zprdvy o vysledku objastiovdni Ize pouze zjistit, Ze mladistvy byl
jednim z obcanii, ktei neuposlechli vyzvy prislusnikii VB k opusténi prostoru,
a byl na Viclavském ndmésti zadrzen. [...]

Soud proto vychdzel ze zdsady in dubio pro reo, kdy p¥i nedostatku jinych
ditkazii bylo nutno dospét k zdvéru, ze obhajoba mladistvého u hlavniho licent
nebyla vyvrdcena.” Ve prospéch Poldka téz mluvilo jeho vyborné hodnoce-
ni ze st¥edni primyslové 8koly strojni, kterou navtévoval, a spoletenska
ziruka zdkladni organizace Socialistického svazu mlideZe pti této Skole.
Usnesent je uloZeno in: tamtéz, sign. I/4, kart. 10.
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