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1989, 29. ledna — Sdéleni VONS ¢ 906 ,Petr Chmelar zprostén viny“
o rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 zprostujicim Petra Chmelare
obzaloby z trestnych ¢inii ttoku na vefejného Cinitele a podpory a pro-
pagace fasismu a podobného hnuti.

Obvodni soud v Praze 1, jehoz sendtu pfedsedala JUDr. Marie
Markova, zprostil v hlavnim liceni, konaném dne 25. 1. 1989,
dvacetiletého uditele Petra Chmelate obZaloby z trestnych ¢int
utoku na vefejného (initele podle § 155/1a tr. z. a propagace
fagismu podle § 261 tr. z., jichz se mél dopustit pfi manifesta-
ci na Viclavském ndmésti dne 28. 10. 1988. Zprostujici vyrok
zalozil soud na rozporuplnosti svédeckych vypovédi, sim Petr
Chmela¥ svou vinu rozhodné poptel.! Rozsudek neni pravomocny,
nebot prokuratorka si ponechala lhitu k ptipadnému odvolani.
Pripomindme, Ze po 28. fijnu 1988 byl Petr Chmelat jako obviné-
ny z uvedenych trestnych ¢ina plnych 11 dni ve vazbé, z niz byl
propustén az na zdkladé usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 1,
ktery vyhovél jeho stiZnosti proti usneseni prokuratora o vzeti do
vazby (viz sdéleni ¢. 843, 850% a 873°).

Informace o Charté 77,r. 12,1989, ¢. 3, s. 11.

POZNAMKY

! Chmelafovu vypovéd shrnoval rozsudek takto: ,ObzZalovany Petr Chmela?

v pFipravném Fizent a u hlavniho lieni vidy shodné uvddél, ze dne 28. ¥ijna
1988 po 14.30 hod. prisel na Vdclavské namésti a pivodné stdl na drovni kina
Blanik, pozdéji byl davem strzen dolii na tiroveri ulice Ve Smeckdch. Zde sivsiml
zdkroku prislusnika VB viidi starsi pani, pFistoupil k ni a pFisludniku Fekl, ot tu
Zenu nechd byt, nacez onen muz dle popisu obZalovaného vyssi postavy, silnéj-
31, ve véku kolem padesdti let, se otocil k nému, udetil ho, a kdyz obZalovany
se pokusil z mista utéci, byl na misté zadrien dvéma az tiemi ptislusniky VB,
kte#i ho odvedli do sttedu Viclavského ndm. a zde ho umistili do vozidla
VB. Obzalovany uvddél, Ze nent schopen ¥ici, zda byl zadrzen onim p¥islusni-
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kem VB, kterého oslovil, rozhodné vsak popiral, Ze by na p#islusnika VB fyzicky
zatitolil a Ze by na misté &i pfi predvddéni cokoli vykfikoval. Po predvedent mu
byl odebrdn oblansky pritkaz, v jeho pFitomnosti nebyla sepisovdna listing -
kontrola osoby, kterd byla soucdsti spisu a na které bylo uvedeno, ceho se mél
obzalovany dopustit. Tuto kontrolu obzalovany vidél poprvé az p¥i sezndment
s vysledky vysetiovdni. K vyroku, ktery mu byl kladen za vinu, uvddeél, Ze si [sic]
jeho obsahem zdsadné nesouhlast, Ze by nikdy takovy vyrok nepouZil jiz s ohle-
dem na to, Ze fasismus odsuzuje, a ani neslysel, Ze by dav provoldval hesla, ve
kterych by se fasismus v jakékoliv formé objevoval. V uvedeny den byl oblecen
v cernou bundu a modré kalhoty.

Obzalovany ddle uvedl, ze v dobé ndstupu potidkové jednotky kolem 15.00
hod., nahote na Vidavském ndm., se dav dal do pohybu a on spolu s nim, byl
zadrien na rohu ulice Ve Smeckdch a potddkovd jednotka v dobé zadrzeni byla
od né&j vzddlena zhruba 50 m. Souldsti obhajoby obZalovaného bylo, Ze nesly-
el vyzvy k rozchodu, megafoniim nebylo rozumét, a kolem néj, na Vicavském
ndm., byl zna¢ny hluk.“ Rozsudek sendtu Obvodniho soudu pro Prahu 1
slozeného z ptedsedkyné JUDr. Marie Markové a soudct z lidu Frantigka
Talidna a Josefa Palase je ulozen in: ObS pro Prahu 1, soudni spis k ptipadu
Petra Chmelafe, spis. zn. 6 T 223/88.

Dokumenty ¢. 847 a 854.
Spravné sdéleni VONS ¢&. 874, dokument ¢. 878. K ptipadu Petra Chmelate
viz d4le sdéleni VONS ¢&. 948, dokument &. 952.
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