55.

1978, 17. listopadu — Sdéleni VONS ¢. 55 o hlavnim liceni s Petrem
Cibulkou, Liborem Chloupkem a Petrem Pospichalem u Méstského sou-
du v Brné a jejich odsouzeni pro trestny ¢in pobutovdni k nepodminé-
nym trestim odnéti svobody.

Dne 14. 11. 1978 probéhlo pfed sendtem Méstského soudu v Brné
(ptedseda senatu Ziélavsk)’f, prokurator Chudoba) zavére¢na ast
hlavniho li¢eni v trestni véci proti Petru Cibulkovi (nar. 1953,
byt Vrizova 53, Brno), Liboru Chloupkovi (nar. 17. 9. 1955,
bytem Tabor 13, Brno) a Petru Pospichalovi (nar. 1960, bytem
Bohuslava Martint, Brno) — hajili je advokati Macourek’, Rezek?
a Urvalkova®. Vsichni jsou obvinéni z trestného ¢inu pobufovani
(§ 100/1a tr. z., Petr Cibulka navic § 100/2 tr. z.) a jsou od dubna
1978 ve vazbé ve véznici v Brné-Bohunicich, adresa: Brno 2, post.
schr. 151 (viz nase sdéleni &. 2, 12, 42 a 48)*.

Udajna trestna ¢innost obzalovanych méla spotivat v tom, Ze
v byté Petra Cibulky se za dlasti asi 20 osob konaly 2 soukromé
koncerty zpévika Jaroslava Hutky (ktery se mezitim vystého-
val z republiky) a Vlastimila Tfe$tidka, ktefi pry ve svych pisnich
pobufovali proti ¢s. stadtnimu zfizeni a jeho vymozenostem; obvi-
néni pry pii raznych ptilezitostech rozsifovali magnetofonové
nahravky neoficidlnich skupin hudebnich, strojopisy literdrnich
dél v Ceskoslovensku nepublikovanych autori a texty Charty 77.

Pti hlavnim li¢eni bylo vyslechnuto 11 svédku a konstatovany
materidly odfiaté p¥i domovni prohlidce v byté Petra Cibulky nebo
ziskané z jeho nepravem zadrzované korespondence (magnetofo-
nové nahravky a texty dopisu Véiclava Havla prezidentu republiky
Husdkovi z r. 1975), odriaté p#i prohlidce bytu Libora Chloupka
(strojopisy mnoha literdrnich dél a nékteré texty Charty 77) a dob-
rovolné vydané Petrem Pospichalem (nékolik texta Charty 77).
Pres namitky obhdjct soud bez dukazu piedpokladal, Ze obzalo-
vani, ktef se sotva znali, jednali ve vzajemném srozuménti, a tedy
jako spolupachatelé téhoz trestného ¢inu. Soud zamitl [navrh]
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vyslechnout zpévaky Jaroslava Hutku a Vlastimila Tfe$tidka. Soud
rovnéz zamitl ndvrh obvinénych, aby bylo v ramci dukazniho tize-
ni zkoumdno, zda obsah inkriminovanych materiala je vskutku
1zivy, protisocialisticky a pobutujici.

Prokurétor charakterizoval polindni obzalovanych jako vysoce
spoletensky nebezpecné, nebot pusobili zejména mezi mladezi
astalise v dobé, kdy CSSR a ostatn{ staty svétové socialistické sou-
stavy byly vystaveny pomlouva¢né kampani zdpadni propagandy
v souvislosti s 10. vyrodim internaciondlni pomoci, ,prodlouZenou
rukou” téchto neptatelskych sil. Proto navrhl tresty v horni tietiné
trestni sazby.

Obh4jci poukizali na formalni nedostatky trestntho fizeni,
konstatovali, Ze spachani trestného ¢inu nebylo obhajobou proka-
z4no, ani co do skutkové podstaty ani co do zdkonem pozadované
subjektivni podminky (nep#atelstvi proti socialistickému stétni-
mu a spolecenskému z#izenf) a navrhli, aby vsichni obzalovani byli
zpro$téni viny v plném rozsahu.

Zavérelné feli obzalovanych vyznély neobycejné dastojné. Bylo
patrno, ze tito mladi lidé jsou odhodlani h4jit pravdu s plnym
védomim, Ze si tim je$té zhorsi svou momentélné tézkou situa-
ci. V8ichni durazné popfeli, Ze by jednali z neptatelskych pohnu-
tek. Petr Cibulka hovoftil o svém dlouholetém z&jmu o soucasnou
hudebni tvorbu, které se vénoval v rdmci ¢innosti jazzové sekce.
Hudebni nahrivky neoficidlnich skupin i zpévaka sledoval pro
jejich vysokou uméleckou trovent. Dopis Vaclava Havla Gustdvu
Husakovi ho zaujal zejména pro obsahlou kritiku kulturni politi-
ky - takovou kritiku povazuje stile za aktudlni. Libor Chloupek se
branil tim, Ze je stthdn za vlastnictvi pravdivych a umélecky vysoce
hodnotnych texta a sva tvrzeni dokazoval kulturnim rozborem
nékterych dél. V polemice s oficidlnim tvrzenim (V. Bilak), Ze u nas
nesmi publikovat jen nékolik jedinct, zpaméti nadiktoval do pro-
tokolu nékolik desitek zndmych ceskych autorq, jejichZ dila jsou
nyni v CSSR zakézana. Plné se ztotoznil s tim, Ze Charta 77 tuto
situaci kritizuje. Upozornil na nedemokrati¢nost mnoha ¢eskoslo-
venskych zakont, zvlasté nékterych paragrafu trestniho zdkona
a odsoudil trest smrti jako zcela odporujici zdsaddm humanismu.
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Vznesl obvinéni, Ze StB svymi zpusoby prace (jako napt. uvedl
zanedbdani listovniho tajemstvi u Petra Cibulky) a soud svou pfed-
pojatosti porusuji Ustavu CSSR a mezinarodni pakty obsaZené ve
vyhlagce 120. Petr Pospichal uvedl, Ze od détstvi byl vychovin ke
kritickému mysleni. Sdm se pfesvéddil (a dokézal to na piikla-
dech), ze Charta 77 je pravdivd, a odsoudil prondsledovani jejich
stoupencu. Vyslovil nadéji, ze soud odlisi pozitivni vyznam kriti-
ky v jeji pfinos od neptatelskych dmysla a Ze vechny obvinéné
osvobodi. V opa¢ném ptipadé by rozsudek povazoval za odsouzeni
viech kriticky myslicich, zejména mladych lidi.°

Soud shledal obvinéné vinnymi ve smyslu obZaloby a odsoudil je
k nepodminénym trestim odnéti svobody v I. ndpravné vychovné
skupiné: Petra Cibulku na 2 roky, Libora Chloupka na 20 mésicu
a Petra Pospichala (jako mladistvého) na 11 mésica.® Vichni obza-
lovani se okamzité odvolali, prokurator se zatim nevyjadril.” Libor
Chloupek prohlasil, Ze se odvolava také k Mezindrodnimu soudu
pro lidska prava ve Strasburku a Ze okamzité zahajuje protestni
hladovku. Naopak predseda sendtu uvedl, Ze obzalovani vlastné
méli byt souzeni pro podvraceni republiky. Sdélil, ze zZidost o pro-
pusténi Petra Pospichala z vazby se zamita, protoZze se tento tak
hrdinsky stavél ke své ¢innosti, Ze je nebezpedi, Ze by v ni po pro-
pusténi z vazby pokracoval.

Zavér hlavniho lieni vyznél jako vefejna (byt kromé objedna-
né ,vefejnosti“ byly do soudni siné vpustény prakticky jen rodi-
ny obzalovanych) obzaloba praktik, které se pomoci trestniho
zdkoniku snazi umléet legdlni kulturni a ob¢anskou aktivitu. Na
kritické a vécné argumenty dokazala statni moc uvést jen jednou
odpovéd: tvrdé tresty témto mladym délnikam, ktefi maji byt
v ,napravné vychovnych tstavech” napravovéni za své touhy jed-
nat Cestné a pravdivé. Jak jsme jiZ zdtraznili (sdéleni ¢. 42)%, nejde
v tomto pfipadé jen o ojedinély akt justi¢ni represe, ale o Gtok na
celou Ceskoslovenskou neoficidlni kulturu.® Vybor se plné solidari-
zuje s obzalovanymi i s jejich po¢indnim a znovu vyzyva k u¢inné
solidarité vsechny lidi dobré vile — doma i v zahrani¢i.'?

Informace o Charté 77,r.1,1978, ¢ 13, 5. 8-9.
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POZNAMKY

Misto JUDr. Vladimira Dvo#dka, kterému Petr Cibulka v pritbéhu li¢eni
vyjadtil nedtvéruy, ptevzal jeho obhajobu JUDr. Ji¥i Machourek, jenZ poz-
déji vystupoval jako advokit v nékolika dalsich p¥ipadech disidentt. Kjeho
osobnosti viz SOUKUPOVA, Jana: Nepoddajni aneb neslo to jinak. P#ibéhy
jihomoravskych disidentii v 70. a 80. letech 20. stoleti, Brno 2010, s. 76-81
(kapitola ,Neb4l se u soudu hdjit disidenty®), k osobnosti Petra Cibulky zde
viz kapitolu ,Matku ze seznam Cibulka vygkrtl®, s. 68-75, k osobnosti
Petra Pospichala kapitolu ,Pronédsledovani Petra Pospichala®, s. 170-181.
Celym jménem JUDr. Michal Rezek z Advokétni poradny ¢. 2 v Brné, viz
z4znam vySetfovatele Odboru vySetfovini StB KS SNB Brno o obhdjcich
obvinénych ze dne 30. 5. 1978, ABS, vy8ettovaci spis k ptipadu Petra Ci-
bulky a spol., sign. V 10993 Brno.

Celym jménem JUDr. Zdena Urvalkova z Advokétni poradny ¢. 1 v Brng,
viz vyrozuméni o zvoleni obhdjce P. Pospichala ze dne 11. 5. 1978, ABS,
vy8etfovaci spis k ptipadu Petra Cibulky a spol., sign. V 10993 Brno.
Dokumenty ¢. 2,12, 42 a 48. K ptipadu viz dle sdéleni VONS ¢. 40, 63, 64,
69, 70,123 a 157, dokumenty &. 40, 63, 64, 69, 70, 124 a 158.

V rozsudku vyneseném senatem slozenym z predsedy JUDr. Jana Zizlav-
ského a soudctt Miloge Sysla a Jaroslava Jilka bylo mj. uvedeno: ,Je t7e-
ba jesté poznamenat, Ze Zddny z obZalovanych nent souzen pro svoje politické
ndzory, nase stdtni a spolecenské z¥izent jesté nikoho za politické presvédcent
nepostihlo, ale obZalovani jsou souzeni za konkrétni dinnost proti republice, za
konkrétni sivent protisocialistickych materidli, které ve své podstaté sméfuji
proti zdkladnim zdsaddm naseho stdtniho a spoletenského z¥izeni, tj. proti
vedouct dloze KSC, kterd je nakonec zakotvena v &ldnku 4 Ustavy, kterd je zd-
kladnim zdkonem nast republiky, proti Ndrodni fronté jako politickému svazku
pracujicich mést a venkova, nebot v nékolika materidlech se ostfe iitodi proti
jednoté nasi spolenosti, aktivité obéant ve vefejném a politickém Zivoté.“ Roz-
sudek Méstského soudu v Brné ve véci P. Cibulky a spol. ze 14. 11. 1978
viz in: ABS, vySetfovaci spis k ptipadu Petra Cibulky a spol., sign. V 10993
Brno; téz MS v Praze, soudni spis k pfipadu Petra Uhla a spol. (spis.zn.1 T
23/79) uloZeny jako ptiloha rehabilita¢niho spisu, spis. zn. Rt 419/90; téz
LB, Sb. VONS, inv. ¢. 50, sign. I/7, kart. 16.

Obzalovani byli ddle odsouzeni k propadnuti ¢4sti véci zabavenych béhem
domovnich prohlidek. Viz rozsudek Méstského soudu v Brné ve véci P. Ci-
bulky a spol., LP, Sb. VONS, inv. &. 50, sign. I/7, kart. 16.

Meéstsky prokurdtor Franti§ek Gottwald se domdhal, aby rozsudek byl
u v8ech obzalovanych zruden ve vyroku o trestu a viem obzalovanym, aby
byly uloZeny p#isnéji tresty. Viz rozsudek Krajského soudu v Brné ve véci
P. Cibulky a spol. ze dne 29. 1. 1979, ABS, vy3etfovaci spis k ptipadu Petra
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Cibulky a spol., sign. V 10993 Brno; LP, Sb. VONS, inv. ¢. 50, sign. I/8,
kart. 16.

Dokument ¢. 42.

K pteliteni u Méstského soudu v Brné viz rukopisny zdznam soudniho jed-
néini a zprdvu o ném ulozené in: LB, Sb. VONS, inv. ¢. 50, sign. IV/12, kart.
16; déle viz ¢lanek , Do vézeni za soukromé koncerty” o soudnim jednani
uMS v Brné s P. Cibulkou a spol. in: Ceské slovo 24,1978, ¢.12,s. 9.

Osud P. Cibulky, L. Chloupka a Pospichala nebyl fadé lidi lhostejny. Viclav
Havel upozornil na jejich p#ipad ve svém p¥ispévku-dopisu pfetteném bé-
hem zaseddni svétového kongresu Pen-klubu ve Stockholmu 22. 5. 1978.
Diskusni ptispévek Viclava Havla viz in: LP, Sb. VONS, inv. ¢. 50, sign.
IV/6, kart. 16. Se Z4dosti o zastaveni trestniho stihdni téchto mladych lidi
se 31. 5. 1978 obratila na Federalni shromazdéni CSSR skupina ¢eskoslo-
venskych obcant, ptevazné disidenti (za spravnost podpist ru¢il Martin
Simsa). LB, Sb. VONS, inv. ¢. 50, sign. IV/7, kart. 16. Pfedsedovi Ceské
nirodni rady Evzenu Erbanovi zaslala ve stejné véci 23. 2. 1979 a 15. 8.
1979 dopisy signatétka Charty 77 Helena Klimova. P#ilohu prvniho dopi-
su tvotil jeji text o kauze ,Tfi z Brna“. Dopisy Heleny Klimové E. Erbanovi,
jeji text ,T#i z Brna“ datovany 9. 2. 1979 a reakci Petra Uhla na tento text
z 22. 2. 1979 viz in: tamtéz, sign. IV/8, kart. 16. Mladi p#itelé odsouze-
nych p#isli s inidativou zorganizovat ve dnech 23. a 24. 12. 1978 tficeti-
hodinovou hladovku za politické vézné. K tomu viz dopis Dany Némcové
ze 3.12.1978. Tamté#, sign. IV/5, kart. 16. Rada dopist na jejich podporu
ze zahranidi a jejich G¥edni pfeklady do Cedtiny se nachézejiin: MS v Praze,
soudni spis k p¥ipadu Petra Uhla a spol. (spis. zn. 1 T 23/79) ulozeny jako
ptiloha rehabilitatniho spisu, spis. zn. Rt 419/90.
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