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1987, 28. ledna— Sdéleni VONS ¢. 607 , Soucasny stav pFipadu Jazzové
sekce® o poddni obzaloby na funkciondre vyboru Jazzové sekce obvodni
prokurdtorkou pro Prahu 4, v p¥iloze tiskovd zprdva eskoslovenského
velvyslanectvi o pFipadu vydand 30. #ijna 1986.

Jak jsme jiz informovali (viz sdéleni ¢ 599)*, dne 30. 12. 1986
rozhodl Obvodni soud pro Prahu 4 usnesenim, Ze se dal§i t#i funk-
ciondfi Jazzové sekce, tj. ing. Cestmir Hunat, Tomas K¥ivanek
a Vlastimil Drda, propoustéji z vazby a Ze se obzaloba vraci proku-
ratorovi k do$etteni.” Vykon tohoto rozhodnuti byl pozdrzen stiz-
nosti prokurdtora. Nicméné dne 22. 1. 1987 zamitl Méstsky soud
v Praze jeho stiZnost jak co do propusténi t¥i obzalovanych, ktefi
se téhoz dne ocitli na svobodé, tak co do obzaloby — obzaloba byla
sice vracena prokurétorovi, ale rozsah dogetfeni, ptivodné poza-
dovaného obvodnim soudem, byl podstatné omezen. Vzhledem
k raznym neptesnym informacim v zahrani¢nich sdélovacich pro-
stfedcich, upozortiujeme, Ze o téchto procesnich otizkach soud
ze zékona rozhoduje v nevefejném zaseddni, tj. pouze za Gcasti
soudcu a prokuratora; neticast obvinénych, jejich obhajcu i vetej-
nosti, je proto mozno kritizovat jako vadu ¢s. pravniho systému,
rozhodné viak neni projevem politické diskriminace v tomto spe-
cidlnim p¥ipadé. Za povSimnuti stoji také skutecnost, ze obvodni
soud ve svém usneseni vyslovné nabizi dosud véznénym funkcio-
nafum Jazzové sekce Karlu Srpovi a Vladimiru Koutilovi propus-
téni z vazby, pokud slozi slib, Ze nadéle nebudou pokracovat ve své
~trestné ¢innosti“. Podobna pobidka, kterd mimochodem nem4
oporu v zdkoné, byla sice v minulosti vickrit pfedestirdna napt.
véznénym lentim VONS, nicméné takto oficidlné a pisemné byla
v tomto p¥ipadé asi ptedloZena poprvé.

Obzalobu proti vedeni Jazzové sekce z 20. 11. 1986 vypracovala
obvodni prokurétorka pro Prahu 4 JUDr. Jitka Erbertova. Sestava
ze 4 bodw:
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1. Karel Srp sam je zalovdn, ze jako mistopfedseda, pozdéji pted-
seda Jazzové sekce zajistoval v letech 1979-1984 jeji spolu-
Ucast pti ptipravé raznych vystav a jinych kulturnich podnika,
¢imZ umoznil vytvoreni zisku ve vysi 149 437 Kds, pouzitého
na dalsi ¢innost Jazzové sekce. Tedy Ze jako dobrovolny funk-
ciondf sekce, kterd byla legilné uznavana, vzorné pecoval o jeji
hospodaiskou prosperitu, navic podilem na akcich, jejichz spo-
le¢ensky a kulturni p#inos vysoce vyzdvihuje i sama obzaloba.
Presto je zalovan pro neoprivnéné vytvafeni finan¢nich fonda
(§127, odst. 1 tr. z.), nebot jeho iniciativa pry pfekrodila rdmec
organiza¢niho fidu Jazzové sekce.

2. Vsech sedm obvinénych je zalovino pro trestny ¢in nedovole-
ného podnikani (§ 118 tr. z.), jehoz se méli dopustit tim, ze
odmitli respektovat rozhodnuti Ministerstva vnitra CSR ze dne
22.10. 1984 o svém rozpusténi a pokracovali i nadale ve své
¢innosti. Béhem téchto necelych dvou let méli pro dalsi ¢innost
Jazzové sekce ziskat 447 327 K¢s. Podotykdme, Ze po rozpus-
téni Jazzové sekce jeji vybor pouzil viech zdkonnych prostied-
ka pro zvraceni tohoto rozhodnuti a posléze usiloval alespori
0 novou registraci.

3. Karel Srp, Vladimir Koutil a Josef Skalnik jsou Zalovéni pro
pokus trestného &inu poskozovani majetku v socialistickém
vlastnictvi (§ 136 tr. z.), jehoZ se méli dopustit tim, Ze pred
likvida¢ni komisi, kterd méla zablokovat aktiva Jazzové sek-
ce po jejim Gfednim rozpusténi, zatajili pohledavku ve vysi
30 000 K¢s vadi Josefu Skalnikovi a po jejim splacent ji pouzili
pro daldi ¢innost sekce.

4. Pokladnik Jazzové sekce, dvaasedmdesitilety Milo§ Drda, je
navic zalovan pro trestny ¢in rozkrdddni majetku v socialistic-
kém vlastnictvi (§ 132 odst. 1b). Zalovana je ¢astka 5454 K¢s.
V tomto bodé obzaloba v$ak ignoruje svou povinnost néco
dokazovat a operuje se dvéma zcela nesluditelnymi verzemi,
pokud celd véc neni pouhou pomluvou, vyzniva pravdépodob-
néji ta verze obzaloby, podle niz Milo§ Drda za svou dlouhole-
tou praci dvakrat ro¢né dostéval nebo si vybiral nékolikasetko-
runové ptilepdeni na dovolenou a vanoce.
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Obéirné usneseni Obvodni soudu pro Prahu 4, jimz je obzalo-
ba vracena k dosetfent, se nijak nedotyka zdkonného merita a tim
méné nezdkonného pozadi celé véci. Nicméné i pouhy vyet vécnych
a procesnich nedostatk dosavadniho #izeni je zdrcyjici. Soud mj.
namita, Ze v8echny ony vy$e uvedené presné cifry byly odvozeny
pouze z neurcitych odpovédi ¢asti svédka a na zadkladé odhadu znal-
cQ, jimZz nebyly poskytnuty zdkladni u¢etni podklady (zadrzované
organy StB). Jakékoliv provozni niklady a ndklady na material
jsou ignorovany, za zisk se pokldda ve, co nebylo p#imo vyplace-
no jako mzdy. Navic soud odmita znalecky posudek osoby, kterd
neni zapsana v seznamu soudnich znalct (a my dodavime, kterd by
byla vybrana pro svou pfedpojatost). Bohuzel Méstsky soud v Praze
uznal vyhrady obvodniho soudu jen v souvislosti s vy$e uvedenym
bodem 1, tedy proti obzalobé Karla Srpa zaléta 1978/84.

Shriime nesporné. Jazzovi sekce se stala politicky nepoho-
dlnou a jedinym cilem a smyslem jejiho krimindlniho stihéni je
paralyzovat jeji daldi ¢innost. I sebezaujatéjsilikvidatorsky pohled
v8ak nakonec vytstuje ve zjiténi, Ze tato sekce hodnoty vytvate-
la, nikoli Ze je na danich, ¢ jinym zpusobem statu zpronevéfova-
la. Je velmi pravdépodobné, Ze statni moc ustoupi a Ze se proces
s Jazzovou sekci nikdy neuskute¢ni - mnohameési¢ni vazba by pro
funkcionate JS méla podle dosavadnich zvyklosti byt dostatec-
nym varovanim.

At jiz piipad Jazzové sekce skondi jakkoliv, pokldddme za
potfebné vydat jako pfilohu tohoto sdéleni lZivou a znevazujici
informaci, kterou britskym oficidlnim mistim a tamnim sdélova-
cim prostfedkam poskytlo ¢eskoslovenské velvyslanectvi.

28.1.1987
PRILOHA: Dopis velvyslanectvi CSSR

TISKOVA ZPRAVA

Velvyslanectvi Ceskoslovenské socialistické republiky

Vydalo: tiskové oddéleni, 25 Kensington Palace Gardens, London
We 407, tel: 01-229 1255
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V &4sti britskych sdélovacich prosttedka se projevil velky zajem
o uvaleni vazby na pét vedoucich ¢lentt Jazzové sekce Ceskoslo-
venského svazu hudebnika.

Ceskoslovenské velvyslanectvi povazuje za nutné vas informovat
o hlavnich ot4zkach tohoto p#ipadu a uvést véci na pravou miru.

Ceskoslovensky svaz hudebniki se jiz v listopadu 1980 rozhodl
ukondit ¢innost Jazzové sekce kvuli tomu, Ze sekce porudovala
existujici predpis.

Jazzova sekce nerespektovala toto rozhodnuti a pokracovala ve
své ¢innosti. Stala se bez souhlasu pfislusnych &s. G¥ada clenem
Mezindrodni jazzové federace. Jazzova sekce pokralovala ve své
nezdkonné publikacni ¢innosti. Ceny proddvanych publikaci, knih,
brozur, nebyly schvaleny p#islu§nymi afady. Dailova revize odha-
lila nedoplatky obnasejici 5 233 699 Kds.

Na z4kladé této zpronevéry byla na péticlenné vedeni Jazzové
sekce 2. za#1 1986 uvalena vazba.

Po rozpusténi Jazzové sekce Ministerstvo kultury CSR vypra-
covalo opatfeni ve sféte jazzové hudby vietné poradni sluzby pro
skupiny a jednotlivce.

Nejlepsim dukazem velkého zajmu dGfadt o rozvoj jazzu v nasi
zemi bylo organizovini Mezindrodniho jazzového festivalu, ktery
se konal v Praze 23.-26. 10. 1986.°

Informace o Charté 77,r. 10, 1987, & 2, s. 6-8.

POZNAMKY

1 Dokument ¢. 602. K p#ipadu viz dile sdéleni VONS ¢. 467, 508, 555, 559,
607,619, 624, 630, 639, 659 a 665, dokumenty ¢. 470, 511, 558, 562, 610,
622,627,633, 642, 662 a 668.

Viz usneseni sendtu sloZeného z ptedsedy JUDr. Vladimira Stibotika a soud-
ct Vlasty Simackové, Evy Wingové a Lenky Hroudové ulozenou in: ObSZ pro
Prahu 4, soudni spis k ptipadu funkcioné#t Jazzové sekce, spis. zn. 2 T 23/86;
téz ABS, Sprava vySetfovani Praha, (VS-VV-01033/20/88/Jazzov4 sekee.
Anglickou verzi prohligeni ¢eskoslovenského velvyslanectvi v Londyné viz
in: LP, Sb. VONS, inv. &. 149, sign. IV/5, kart. 27.
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