477-

1985, 30. zd#i — Sdéleni VONS & 474 ,Hlavni liceni s Janem Kellerem
odroceno® o hlavnim liceni u Okresniho soudu v Tachové s Janem
Kellerem obvinénym z trestného ¢inu mareni dozoru nad cirkvemi
a ndbozenskymi spolecnostmi a o jeho odrocent.

Dne 27. 9. 1985 se konalo u Okresniho soudu v Tachové za pied-
sednictvi JUDr. J. K¥ize hlavni lieni se signatdtem Charty 77,
evangelickym fardfem Janem Kellerem, nar. 15. 2. 1942, bytem
Zbytov, Dalein, okres Zd4r nad Sazavou, otcem tyt détd, obza-
lovanym z trestného ¢inu mateni dozoru stitu nad cirkvemi
a ndbozenskymi spole¢nostmi podle § 178 tr. zdkona' (viz sdéle-
ni ¢. 350 a 471).? Senét odro¢il hlavni liceni na neurtito, protoze
se nedostavil svédek Tupa, okresni cirkevni tajemnik ve Zd4ru
nad Sizavou.’ Obzalobé se nepodatilo prokazat, ze §lo o vyuku
nabozenstvi, a nikoli o béZznou hodinu pro mladez, ktera patti
k pastoralni naplni evangelickych fardfa a pro niz neni t¥eba
zvla$tniho stitniho souhlasu: tato ¢innost pak ovSem nemuze
byt kvalifikovana jako trestny ¢in mafeni dozoru. Setkani, o néz
8lo, se konalo v misté, kde Jan Keller vykondval duchovenskou
¢innost s ¥4dnym statnim souhlasem: to je dulezita okolnost, kte-
r4 posuzovani ¢innosti obzalovaného ovliviiuje v jeho prospéch.
Senat sivyzada od Sekretaridtu pro véci cirkevni p#i ministerstvu
kultury CSR* a od synodni rady Ceskobratrské cirkve evangelické
odborny posudek, ktery objasni rozdil mezi vyukou nabozenstvi
a biblickou hodinou, a naplfi téchto innosti pfesné popise.” To
byl druhy davod odroceni hlavniho lieni. Do soudni budovy se
dostavilo asi padesét pratel Jana Kellera, z nichZ asi 35 bylo vpus-
téno do soudni siné.®

Informace o Charté 77,r. 8, 1985, & 10, s. 10.
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POZNAMKY

Hlavn{ liteni probihalo pfed sendtem Okresniho soudu v Tachové slo-
Zenym z pfedsedy JUDr. Jana KfiZe a soudcti Viclava Kovatika a BlaZe-
ny Novotné. OS v Tachové, soudni spis k pfipadu Jana Kellera, spis. zn.
1T 70/85, protokol o hlavnim liteni u Okresniho soudu v Tachové s J. Kel-
lerermn konanym 27. 9. 1986.
Viz dokumenty ¢. 353 a 474. K ptipadu viz déle sdéleni VONS ¢. 502 a 541,
dokumenty &. 505 a 544.
Franti$ek Tupa zastaval funkci okresniho cirkevniho tajemnika ONV ve
Zd4ru nad Sazavou od roku 1971 do roku 1983, kdy odegel do starobntho
diichodu. Proti jeho vypovédi v rdmci vySetfovani podal Jan Keller opako-
vané stiznost. K soudnimu jednani se Tupa nedostavil, jeho vypovéd byla
¢tena pti hlavnim liteni dne 31. 1. 1986. OS v Tachové, soudni spis k p¥ipa-
du Jana Kellera, spis. zn. 1 T 70/85, protokol o hlavnim li¢eni u Okresniho
soudu v Tachové s J. Kellerem konanym 31. 1. 1986.
Okresni soud v Tachové pozddal Sekretariat pro véci cirkevni Ministerstva
kultury CSR v souvislosti s Kellerovym ptipadem o vyjadient, zda mélo byt
v daném ptipadé povinnosti duchovntho vyzadat si souhlas orgini stétni
spravy, zda uvedené aktivity spadaji do tkont duchovniho, dile pozadal
o vycet ndbozenskych dkond, které mohou byt realizoviny v rdmdi tzv.
statniho souhlasu a o posouzeni zabavenych tiskovin. Reditel Sekretari-
4tu pro véci cirkevni Ministerstva kultury CSR Frantigek Jelinek ve své
odpovédi ze 14. 11. 1985 poukizal pouze na platny metodicky vyklad pro
udélovani stitniho souhlasu a na zdkon & 320/1951 Sb. o dobrovolnych
organizacich a shromazdovéni: ,Organizovat shromazdovdni véticich, vybi-
rat poplatky a konat ndbozenské iikony mimo pfislusny kultovy objekt presahu-
je rozsah duchovenskych povinnosti, vyplyvajicich z udélent stdtniho souhlasu
k duchovenské cinnosti.“ Odpovéd je uloZena in: tamtéz.
Synodnf rada Ceskobratrské cirkve evangelické a synodni senior ThDr. Mi-
loslav Héjek popsali ve svém vyjddfeni z 9. 1. 1986 pravidla vyuky na-
boZenstvi a rozdily mezi bohosluZzebnym a katechetickym shromazdénim
podle vlddniho natizeni ¢. 221/1949 Sb. V zavéru konstatovali: ,,Soudime
proto, Ze k porusent zdkona o hospodd¥ském zabezpelent cirkvi nedoslo.” Tam-
téZ; téz LB, Sb. VONS, inv. ¢. 167, sign. I/3, kart. 30.
Podle protokolu o hlavnim liteni u Okresniho soudu v Tachové s J. Kelle-
rem 27.9.1986 probihalo jedndni za p¥itomnosti 37 osob z ¥ad vefejnosti.
OS v Tachové, soudni spis k p¥ipadu Jana Kellera, spis. zn. 1 T 70/85.
Kellerovu pfipadu byla vénovana velkd pozornost, zejména v prostfedi
Ceskobratrské cirkve evangelické, jejiz predstavitelé i ¢lenové opakované
protestovali proti Kellerové trestnimu stihini a souzeni. Celé jednani sle-
doval evangelicky teolog Jan Simsa, ktery o pfipadu pravidelng informoval
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a intervenoval, viz jeho texty uloZené in: LP, Sb. VONS, inv. ¢. 167, sign.
IV/1, kart. 30 (jeden z nich, ,Zpréva o procesu s J. A. Kellerem*, téz in: In-
formace o Charté 77,r.8,1985, &. 12, s. 27-29); dale viz jeho dopis Zbyiiku
J. Lastovkovi ze dne 23. 9. 1985 ve védi jeho vypovédi u soudu dne 11.1
1984, LP, Sb. VONS, inv. ¢. 167, sign. IV/1, kart. 30. Daldi evangelicky du-
chovni Jan Dus napsal protestni dopis mistoptedsedovi KNV Plzefi 6. 12.
1984. OS v Tachové, soudni spis k ptipadu Jana Kellera, spis. zn. 1 T 70/85.

Ptipadu Jana Kellera se vénovala i Amnesty International, viz ¢la-
nek in: International Index, 16. 5. 1984, ktery je uloZen in: LB, Sb. VONS,
inv. & 167, sign. IV/10, kart. 30. K mezinirodnimu ohlasu procesu s Ja-
nem Kellerem viz téz &lanek ,Rev. Jan Keller to stand trial® in: Christian
Against Religous Persecution, Christmas 1985,s.1, LP, Sb. VONS, inv. ¢. 167,
sign. IV/9, kart. 30. V souvislosti s procesem s Janem Kellerem byla vyda-
na rovnéZ dopisnice s pfedti§ténym ndsledyjicim protestnim textem ur-
¢enym prezidentu CSSR Gustavu Husakovi: ,Dear President Husak, I wish
to protest most strongly against the recent prosecution of the priest Jan Keller,
of Cernosin in Western Bohemia. He was charged with ,Obstructing State su-
pervision of the Church’ (article 178 of the Penal Code) after the security police
discovered a religious meeting at his house late in 1983. Soon after, his licence
to act as a priest of the Evangelical Church of Czech Brethen was arbitrarily re-
voked. These actions are a continuation of the official harrassment of Jan Keller
that has occured since 1977, when he became a signatory to the human rights
movement ,Charta 77°. He has also signed open letters of protest concerning
cases of religious discrimination.

Turge Your Excellency to ensure that the present prosecution is withdrawn,
as it is a blatant example of the discrimination and harrassment practised by
your Government authorities against those who follow a religious path. I will
be following this case with particular concern. Yours sincerely.” Tamtéz, sign.
IV/10, kart. 30.
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