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1982, 2. éervence — Sdéleni VONS & 305 ,,Odsouzent Petra Pospichala
vojenskym soudem"o hlavnimliceni s Petrem Pospichalem u Vojenského
obvodového soudu v Litomé¥icich ajeho odsouzeni pro trestny ¢in pobu-
Fovdni k nepodminénému trestu odnéti svobody.

Ve Strasicich (okres Rokycany) probéhlo dne 26. kvétna 1982
hlavni liceni ve véci signatdfe Charty 77 Petra Pospichala, nar.
16. 4. 1960, délnika, t. & ve vykonu vojenské prezenéni sluzby,
obvinéného z pobufovani podle § 100, odst. 1, 2. Skutkovou pod-
statu tohoto trestného ¢inu mél naplnit tim, Ze ,od dubna 1981
do unora 1982 vedl hovory s vojiky na politick4 témata, zminoval
se o existenci Charty 77, mél vyhrady proti vedouci tloze komu-
nistické strany a zaujimal nep#itelské postoje vuci spolecenské-
mu a statnimu zf#izeni republiky”. Konkrétni projevy téchto jeho
postojt text obzaloby az na vyjimky nespecifikoval.?

Exempldrni riz procesu dodala okolnost, ze tficlenny se-
nat Vojenského obvodového soudu v Litoméficich (pfedseda
pplk. JUDr. Hutka)® zasedal v klubovni mistnosti utvaru, ke kte-
rému Pospichal pfed svym zat¢enim pi#islugel. Tento dojem jesté
posililo i okdzale dusledné a neformélni dodrZeni zdsady vetejnos-
ti jedndni v kontrastnim kasarenském prostiedi.

Podle obzaloby mél P. Pospichal nékdy kolem 1. ledna 1982 pie-
hravat v Gtvarové pradelné magnetofonové pasky s ceskym tex-
tem, v némZ ,se Gtoli proti bezpenosti statu a spolecenskému
zf{zeni republiky” (opét jenom takto pausilné vyjadreno). Tyto
pésky v8ak nebyly nalezeny a v Zidném z 30 svédectvi ve prospéch
obzaloby nebylo uvedeno nic pfesného o jejich obsahu.” V8ichni
svédciaz na dva vypovidali pouze o anglickych textech, pro nezna-
lost jazyka jim nesrozumitelnych. Dva zbyvajici pfipustili, Ze na
péscich mohl byt i n&jaky text cesky, jemuz v8ak nerozuméli pro
$patnou kvalitu nahravky. Také distribuce jediného isla strojopis-
ného periodika Informace o Charté 77, z niz byl obvinén, nebyla
Petra Pospichalovi prokazana.
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V prubéhu hlavniho li¢eni doglo k adé prohtesku proti proces-
nimu pravu, zejména pak nebyla dodrzena zdsada tGstnosti fizeni
pfi slySeni svédka, vypovédi 25 z 30 svédka byly pouze precteny;
u téch, kteti vypovidali astné, byla spontaneita vypovédi velmi
pochybn4, pfedseda senitu svédkam pf#ipominal, co vypovédéli
v ptipravném tizeni, a vyzadoval pfislusné repliky. Znalecky posu-
dek o bulletinu Informace o Charté 77 mélo vypracovat Federdlni
ministerstvo vnitra, organ ¢inny v trestném fizeni na strané obza-
loby, a tedy nutné nikoli nestranny.”

Naprostd nedostatenost a pfitom zaujatost dukazniho #izeni
vyvrcholila vystoupenim spolecenského Zalobce, predsedy utva-
rové organizace SSM vojina Starika, jenz ve vyctu deliktda obza-
lovaného uvedl také to, Ze pravni relevanci maji i vyroky svédku
vojina Zipotockého, ktery ,usoudil, Ze P. Pospichal ma vyhrady
proti fizeni, vedouci dloze strany, ¢innosti souda a bezpe¢nost-
nich organa, tik4, Ze byl nespravedlivé odsouzen” a vojina Tikala,
Ze ,obZalovanému se na vojné nelibi a byl by radéji doma"“.

Obhdjce obzalovaného,® poté co byl zamitnut vyslech ¢ty svéd-
ki obhajoby, které navrhl, poukazal na rozpory mezi vypovédmi
svédka pred soudem a v pfipravném fizeni, kde byli svédkové
jako vojaci negativné ovlivnéni vztahem subordinace k vy$etfo-
vatelum. Pro celkovou chatrnost argumentace obzaloby zadal, aby
soud uplatnil zdsadu in dubio pro reo, rozhodl ve prospéch obzalo-
vaného a zprostil ho viny. Rovnéz P. Pospichal ve svém zivére¢ném
slové piesvédcivé vyvratil tvrzeni obzaloby.”

Presto byl Petr Pospichal odsouzen k trestu odnéti svobody na
18 mésici nepodminéné v 1. nipravné vychovné skupiné.® Obé
strany si ponechaly zdkonnou lhatu k odvolani.

Informace o Charté 77,r. 5,1982, & 6, 5. 10-11.

POZNAMKY

K ptipadu viz déle sdéleni VONS ¢. 302 a 308, dokumenty ¢&. 303 a 309.
Podle obzaloby vojenského obvodového prokurdtora v LitoméFicich
plk. JUDr. Vitézslava Mengika Pospichal tvrdil, Ze: ,,[Ceskoslovensko] je po-
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licejnim stdtem, v néméz jsou — stejné jako i on — politicti odpiirci rezimu prond-
sledovdni, Ze jsou u nds hrubé poslapdvdna zdkladni lidskd prdva apod.” Mezi
konkrétnimi projevy téchto postoji P. Pospichala uvidéla obzaloba mj.
tyto: , U utvaru prechovdval magnetofonové pdsky tzv. undegroundové hudby
s Ceskym textem, v niz je ostie napaddna prdce bezpelnosti, znevazovdno a ze-
smésriovdno viechno socialistické, socialistickd mordlka apod.”“ nebo ,[...] mezi
vojdaky rozsitoval i nelegdlné u nds rozsitované tiskoviny tzv. Vyboru na obranu
nespravedlivé stthanych osob pod ndzvem Infocha [sic]“. Obzaloba proti P. Po-
spichalovize 3. 5.1982 je ulozena in: ABS, vy8etfovaci spis k ptipadu Petra
Pospichala, sign. V 34092 MV; téz LB, Sb. VONS, inv. &. 259, sign. I/1d,
kart. 42.

Celym jménem Josef Hutka. Cleny senatu byli dale npor. Josef Smolik
a prap. Jan Vanlo. Viz rozsudek Vojenského obvodového soudu v Litomé-
ticichz 26. 5.1982. ABS, vySettovaci spis k ptipadu Petra Pospichala, sign.
V 34092 MV.

Obzaloba viak disponovala magnetofonovou kazetou, kterou mél Pospi-
chal uschovat v posiddkové knihovné, z niZ nechala provést p¥epis textu.
Tamtéz.

Znalecky posudek z 22. 3. 1982 viz in: tamtéz.

Pospichalova matka Marie Adamikova oslovila advokita JUDr. Mila-
na Hulika z Advokéitni poradny ¢. 9 misto pivodné soudem uréeného
JUDr. Zdeitka Ktizka z Advokatni poradny ¢&. 7. Viz ozndmeni o pfevzeti
p¥ipadu, tamtéz.

Pospichal svou vinu v Z4dné Zalované véci nedoznal. V p¥#ipadé tiskovin,
které byly nalezeny v prabéhu domovni prohlidky u jeho matky, prohlasil,
ze pochdzeji z obdobi jeho pFedchoziho trestniho stihani (ptipad Petra Ci-
bulky, Libora Chloupka a Petra Pospichala, viz sdéleni VONS ¢. 2, 40, 42,
48, 55, 64, 69, 70, 123 a 157, dokumenty ¢. 2, 40, 42, 48, 55, 64, 69, 70,
124 a 158, a dokumenty ¢. 1141, 1149 a 1154). Viz rozsudek Vojenské-
ho obvodového soudu v Litoméficich ze dne 26. 5. 1982, ABS, vySetfova-
ci spis k ptipadu Petra Pospichala, sign. V 34092 MV; téz LP, Sb. VONS,
inv. &. 259, sign. 1/2d, kart. 42.

Soud se v rozsudku zcela drzel odvodnéni obzaloby a k vysi trestu uvedl:
»PFi stanoveni trestu a jeho vyméry prihléd] soud ke stupni spoletenské ne-
bezpecnosti jedndni obzalovaného [...]. Vzal pritom v dvahu, Ze obzalovany se
dopustil zdvazného trestného inu, ktery ohrozuje samotné zdklady republiky.
Neprehléd] tu skutecnost, Ze takto jednal po delsi dobu. Ddle neprehléd] tu sku-
tecnost, Ze jedndni obzalovaného odsoudil kolektiv ZO SSMv. u. 5729 Strasice,
respektive jednotky, ve které obzalovany vykondval zdkladni sluzbu, coz tento
kolektiv vyjddril v ndvrhu spolecenské obZaloby avysldnim svého zdstupce, jako
spolecenského zalobce, coz soud svym rozhodnutim pripustil.“ Jako polehéujic
skute¢nost uvedl pfedseda senitu J. Hutka, Ze Pospichal ,pred spdchdnim
trestné ¢innosti vedl v celku #ddny Zivot®, a protoze byl ptedchozi rozsudek
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jiz zahlazeny, uloZil mu vykon trestu v I. ndpravné vychovné skupiné, Roz-
sudek Vojenského obvodového soudu v LitoméFicich z 26. 5. 1982, ABS,
vySettovaci spis k ptipadu Petra Pospichala, sign. V 34092 MV.
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